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1.  Einleitung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Die Autobahndirektion Stidbayern beabsichtigt, die A 92 Mianchen - Deggendorf von Betriebs-
km 21,200 bis 94,220 bis zum Jahre 2023 zu erneuern. Der rund 6 km lange Erneuerungsab-
schnitt ,AS Moosburg-Nord - AS Landshut-West“ (Betriebs-km 50,159 bis Betriebs-km 56,300)
soll als funfter Abschnitt voraussichtlich in den Jahren 2020 und 2021 in beiden Fahrtrichtungen
generalerneuert werden. Fur eine korrekte Berticksichtigung der Naturschutzbelange wurden
durch den Vorhabentrager umfangreiche Kartier- und Berichtsarbeiten vergeben.

Im vorliegenden Bericht werden demnach:
« die artenschutzrechtlich relevanten Wirkprozesse des Vorhabens ermittelt

o die zu erwartenden artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen des Vorhabens bezlg-
lich der Vorgaben aus dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), insbesondere den Zu-
grifisverboten nach § 44 Abs. 1 in Verb. mit Abs. 5 dargestellt und die mdgliche Erfullung

- artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande beurteilt

o Empfehlungen zu MalRnahmen getroffen, die diese Auswirkungen minimieren kdnnen

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

e Ergebnisse der projektbezogenen Kartierungen der Saison 2017 einschlieBlich der Kar-
tierberichte zu den Brutvégeln (MAYER 2018) und zur Bachmuschel (STOCKL 2018) (detail-
lierte Angaben zum Kartierumfang s. Unterlage 19.1.1 Kapitel 2.1)

s aktueller Auszug aus der Datenbank zur Artenschutzkartierung des Bayerischen Landes-
amtes fur Umwelt (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2017A), Stand Méarz 2017

s spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) bei der Vorhabenszulassung - Internet-Ar-
beitshilfe des LfU, letzter Datenimport am 28.03.2018 (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UM-
WELT 2018A)

¢  Planungsraumanalyse zum Vorhaben A 92 im Erneuerungsabschnitt 5 mit folgendem hier
stark verklrzt wiedergegebenen Ergebnis: Potenziell betroffene Artengruppen mit Erfas-
sung: Fledermause, Biber, Brutvégel, Reptilien (Zauneidechse), Amphibien (Springfrosch,
Laubfrosch, Kammmolch), Mollusken, Libellen (Grune Keiljungfer), Tagfalter, Nachtfalter
(Nachtkerzenschwarmer), Heuschrecken. Potenziell betroffene Arten ohne Erfassung: Ha-
selmaus.

e Angaben zur technischen Planung und zum Bauablauf (Angaben der Autobahndirektion
Sudbayern: Lagepldne und Unterlage 1; Stand April 2018, ergénzt Mai und Juli 2018).
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1.3

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen
sich auf die zuletzt am 19.01.2015 aktualisierten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachli-
cher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung in der StraBenplanung (saP)" der
Obersten Baubehérde Bayern. Die verwendeten Begrifflichkeiten beziehen sich zudem auf die
Veroffentlichung der LANA (2009), die zentrale unbestimmte Rechtsbegriffe des Bundesnatur-
schutzgesetzes konkretisiert und erlautert. Die verwendete Rechtgrundlage ist das Bundesna-
turschutzgesetz [BNatSchG], das am 29.07.2009 veréffentlicht (BGBI. | S. 2.542) und zuletzt
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15.09.2017 (BGBI. | S. 3.434) gesndert wurde.

Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet [UG] liegt im Haupt-Naturraum D65 ,Unterbayerisches Hiigelland
und Isar-Inn-Schotterplatten” (SSYMANK 1994) bzw. der Untereinheit 061 ,Unteres Isartal® (MEY-
NEN ET AL. 1952-63) in dem Landkreis sowie der kreisfreien Stadt Landshut. Faunistisch liegt
das Gebiet in der Naturraumeinheit , Tertiar-Hlgelland und voralpine Schotterplatten (T/8Y", flo-
ristisch liegt es in der Florenregion Molassehugelland (H).

Es umfasst einen Abschnitt der A 92 zwischen den BetriebS-Kilometern-50,159 und 56,300, der
etwa von der Briicke Ober die Isar bis etwa 400 m sudlich der Anschlussstelle Landshut-West

-reicht. Die tiergruppenspezifischen Untersuchungsgebiete wurden in der faunistischen Pla-

nungsraumanalyse (HILDENBRAND 2017) festgelegt und sind in den Kartierberichten detailliert
beschrieben.

Vor allem der Raum im sidwestlichen Autobahnabschnitt ist gekennzeichnet durch die Nzhe
zur Isar und damit einhergehenden Auwaéldern und Hochwasserschutzflachen. So finden sich
dort auch wiederholt im unmittelbaren Umfeld der Autobahn Flutmulden, die je nach Wasser-
stand auch Uberstaut sein konnen und in der Regel einen Gradienten von feucht - nassen
Standorten zu-trockenen Dammen aufweisen. Die Autobahn selber verlduft Uberwiegend in
Damrlage. Die Ddmme sind zu weiten Teilen zumindest lose mit Gehélzen bestanden, in Teil-
bereichen finden sich aber auch offene Abschnitte oder dichtere Gehdlzbesténde. Mit wenigen
Ausnahmen von &lteren Einzelb&umen handelt es sich bei dem unmittelbar an die Fahrbahnen
angrenzenden Baumbestand um jlungere bis: mittelalte Baume mit Stammdurchmessern in
Brusthdhe von maximal 30 cm. Im Anschluss an den Autobahndamm vetrl&uft meist ein ca. 4-5
m breiter Wartungsweg, der berwiegend miit Saumvegetation unterschiedlicher Auspragung
(Artenreichtum, Feuchtigkeit usw.) bestanden ist. Daran schliefen sich unterschiedliche Le-
bensrédume an, wie z.B. landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker, Wiesen), Gewésserkomplexe,
Hecken und Feldgeholze und gréRere Waldflachen (teils Auwald mit stehenden Altwassern
bzw. verlandenden Flutrinnen). Im Nordosten des UG verlduft die Autobahn durch offeneres
Gelande mit generell weniger Geholzbestand im Umfeld und vielen landwirtschaftlichen Nutz-
flachen (Acker und Wiesen). Zudem quert der KiétzimUihlbach die Autobahn, dieser ist vor allem
stdéstlich der Autobahn mit einem Geholzsaum, teils mit alten Eschen und Eichen, bestanden.

Im Suden des UG verlauft die A 92 unmittelbar innerhalb des SPA-Gebietes 7537-401 ,Natur-
schutzgebiet Vogelfreistatte mittlere Isarstauseen” und des FFH-Gebietes 7537-301 ,Isarauen
von Unterféhring bis Landshut*. Dariiber hinaus ist auch der die Autobahn querende Kibtzl-
miuhibach als FFH-Gebiet 7438-372 ,KidtzImiihlbach* gemeldet. Einzelne Fl&chen nahe der
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Autobahn sind zudem biotopkartiert (s. Unterlage 19.1.1). Eine Ubersicht Uber das UG ist der
nachfolgenden Abb. 1 zu entnehmen.
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Abb. 1: Ubersicht uber die Untersuchungsgebiete
Geobasisdaten © Bayerische Vermessungsverwaltung
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3. Abschitzung der eingriffsbezogenen Wirkprozesse

3.1

Durch das Vorhaben soll auf dem ca. 6 km langen Planfeststellungsabschnitt die A 92 erneuert
werden. Neben der Fahrbahnerneuerung ist auch vorgesehen, den Fahrbahnquerschnitt um je
einen Meter und die Bankette um je 0,75 m je Fahrtrichtung zu verbreitern. Im Zuge dieser
Verbreiterung miissen Béschungen angepasst werden. Teile von Entwésserungsanlagen (ge-
plante Verlagerung der Transportleitung vom Mittelstreifen an den Fahrbahnrand)' werden er-
neuert, wobei die Entwésserungsanlagen grundsatzlich beibehalten werden. Lage und Héhe
der Bestandstrasse werden durch das Vorhaben nicht verandert. Die vorhandene Verkehrsbe-
lastung der Strale liegt gemé&R Verkehrszahlung von 2015 bei 44.100 Kfz/24 h, der DTV(SV)
betréagt 4.410 Kfz/24h. Es ist von keiner Zunahme der Verkehrszahlen zwischen Prognosenuli-
fall und Prognoseplanfall 2030 auszugehen. . Eine Verbreiterung der Béschungen bis an den
BoschungsfuR ist nicht erforderlich, da die breitere Fahrbahn zukiinftig steiler éngebéscht wird,
so dass die BaumaRnahmen den Béschungsfull nicht erreichen. Der Verkehr kann auch wéh-
rend des Baubetriebs auf der Autobahn weitergeleitet werden, eine zusatzliche Anlage tempo-
rarer Umfahrungen fir den Verkehr ist nicht erforderlich. Als Baustelleneinrichtungsflachen
[BE-Flachen], zum Teil mit Umfahrung fur Baufahrzeuge, sind Bereiche an allen zu erneuern-
den Querungsbauwerken sowie eine Flache westlich der Anschlussstelle Landshut-West (bei
P+R Bereich im anschlieRenden Planfeststellungsabschnittes) vorgesehen. Eine ausfuhrliche
Darstellung der Planung und des Bauablaufs findet sich in den Unterlagen 1 _(Erlauterungsbe-
richt) und 19.1.1 (Landschaftspflegerischer Begleitplan).

Der Ersatzneubau (Abbruch- und Herstellung) der derzeitigen Gewdlbebriicke am Klstzimiihl-
bach (BW 50/2) wird unter Beachtung der Belange des Gewasserschutzes durchgefihrt. Die
technische Planung ist so angelegt dass den Vorgaben der §§ 5 und 32 des Wasserhaushalts-
gesetzes (WHG) und dem MaRnahmenprogramm der Wasserrahmenrichtlinie (vgl. Kap. 2.2.2
in Unterlage 19.1.1) in vollem Umfang entsprochen wird. Stoffeintrage in das Gewasser, wie
sie sich z.B. durch ein Aufbrechen und Entfernen der Sohlplatte oder durch Raumen des
Feinsediments von der Sohlplatte ergeben kénnten, werden vermieden. Eine Durchgéangigkeit
des Baches bleibt wahrend der.gesamten Bauzeit sichergestelit.

Der Ersatzneubau des BW 50/2 erfolgt auBerhalb der bestehenden Gewdlbebriicke. Die beste-
henden Fundamente am Gewasserrand und die betonierte {und von Feinsediment berdeckte)
Sohlplatte verbleiben. Die Abbrucharbeiten des Gewdlbes erfolgen durch schrittweises Schnei-
den und Abtragen der Segmente von aufen (Baustelleneinrichtung im Anschluss an das Ge-

wasser mit einfacher Zugangsmaéglichkeit, z.B. Holztreppe). Anfallendes Schnittwasser wird
- mittels ‘Stahlblechrinnen aufgefangen, die per Hand von einem mobilen Geriist aus montiert

werden. Das Schnittabwasser wird in einen Sammelbehalter abgefuhrt und fachgerecht ent-
sorgt. Auf den Gewasserschutz nach WHG zielen auch die MaRnahmen zum Schutz von FlieR-
gewassern wéhrend der Bauzeit (Unterlage 19.1.1, Manahme 3 V) ab.

Mittels der vorliegenden Beschréibung von Planung und Bauablauf kénnen die zu erwartenden
Wirkprozesse mit potenziell artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen gut abgeschétzt
werden.

Baubedingte Wirkprozesse

Vor allem an den autobahnangrenzenden Béschungen werden im Zuge der Geléndeanpassung
Eingriffe:in bestehende Gehdize, den krautigen Bewuchs und in den Boden erfolgen. Hierbei
kénnen sowohl unmittelbar streng geschutzte Arten z.B. durch Verletzung oder Tétung betrof-
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fen sein, es kann aber auch zu indirekten Beeintréachtigungen (Stérungen, Verlust von ge-
schitzten Lebensstatten) kommen. Betroffenheiten kénnen sich aus den Bauarbeiten fur den
Ersatzneubau der Querungsbauwerke ergeben: Verschluss der Bauwerke durch Geriste oder
anderweitige Einbauten. Fur die Einrichtung von BE-Flachen missen Gehdlze gerodet und
Oberboden abgetragen werden. Aufgrund von hohen Druckbelastungen auf BE-Fl&chen kann
es zu Bodenverdichtungen kommen. Zudem kodnnen baubedingt auftretende Emissionen
(L&arm, Erschitterungen, Licht, Stoffeintrage, optische Kulissenwirkungen) umliegende Vor-
kommen streng geschutzter Arten beeintrachtigen.

3.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

Durch die Fahrbahnverbreiterung werden dauerhaft Flachen versiegelt, es kommt aber zu kei-
ner Verbreiterung der randlichen Béschungen. Zudem kénnten kleinere Verénderungen an den
Querungsbauwerken (z.B. der Einbau neuer Entwésserungen mit potenzieller Fallenwirkung
auf Kleintiere oder Beleuchtungen) relevante Auswirkungen haben.

3.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Artenschutzrechtlich signifikante Auswirkungen sind im Zuge méglicher betrieblicher Verénde-
rungen durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Die Verschiebung des Fahrbahnrandes um auf
jeder Seite einen Meter nach auflen mindert die Qualitst umliegender Lebensstatten nicht er-
heblich, da der flieRende Verkehr nicht wesentlich nach auen rickt. Auch eine signifikante
Erhéhung des Kollisionsrisikos (z.B. von strukturgebunden fliegenden Fledermausarten) ist
durch diese Fahrbahnverbreiterung mit Béschungsanpassungen nicht erkennbar.
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4.

Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

Aufgrund der ausreichenden Erfassungstiefe kénnen Vorkommen nicht durch die Kartierungen
nachgewiesener Arten u.a. bei den Brutvogeln ausgeschlossen werden. Auf der Basis von Da-
tenauswertungen sowie den Ergebnissen der Gelédndeerhebungen werden bei der weiteren ar-
tenschutzrechtlichen Betrachtung die nachfolgend dargestellten Arten bzw. Artengruppen als

_potenziell betroffen vertieft beurteilt.

Pflanzen

Mit einem Vorkommen von Pflanzen des FFH-Anhangs IV ist im Wirkbereich des Vorhabens
kaum zu rechnen. Verbreitungsbilder in der Arbeitshilfe der REGIERUNG VON NIEDERBAYERN
(2007) und des BOTANISCHEN INFORMATIONSKNOTENS BAYERN (2018) zeigen, dass unter den
relevanten Pflanzenarten lediglich Vorkommen von Kriechendem Sellerie (Helosciadium
repens), Europdischem Frauenschuh (Cypripedium calceolus), Sumpf-Siegwurz (Gladiolus
palustris) und Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii) in Frage kommen. Darunter sind im Untersu-
chungsgebiet geeignete Wuchsorte lediglich fur den Frauenschuh denkbar, der im Isartal ver-
einzelt zu erwarten ist (REG. v. NIEDERBAYERN 2007). Auf den vom Vorhaben betroffenen Auto-
bahnnebenfléchen kann die Art jedoch ausgeschlossen werden.

Sédugetiere — Flederméuse

Insgesamt wurden im UG mind. 12 Fledermausarten mit 13.285 Rufsequenzen nachgewiesen.
Eine erhebliche Beeintrachtigung von Lebensstatten kann ausgeschlossen werden, da weder
Gebaude- / Bauwerks- noch Baumguartierpotenzial im unmittelbaren Eingriffsbereich vorhan-
den ist. Als parallel zur Autobahn verlaufende Flugleitlinien verbleiben nach der Baufeldfreima-
chung weiterhin die angrenzenden Waldrander. Artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen
kénnen sich daher allenfalls Uber (bauzeitliche) Beeintréchtigungen von essentiellen Flugwe-
gen oder eine Erhdhung des Kollisionsrisikos ergeben. Arten, die im UG allenfalls vereinzelt
nachgewiesen wurden oder bei denen aufgrund der artspezifischen Flugweise im freien Luft-
raum eine regelmagige Nutzung von Querungsbauwerken nicht anzunehmen ist, werden eben-
falls als nicht betroffen eingestuft. Somit verbleiben 12 nachgewiesene oder potenziell vorkom-
mende Fledermausarten, bei denen die Projektauswirkungen vertieft darzulegen sind (vgl.
nachfolgende Tab. 1).

Tab. 1 Betroffenheit von Fledermausarten

Datengrundiage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als
Ergebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.

Erlauterungen: D, BY - Gefédhrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) (MEINIG et al. 2009)
und Bayern (BY) (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2017b): O - verschollen, 1 - vom Aussterben
bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefdhrdet, V - Vorwarnstufe, G - Geféhrdung anzunehmen, D -
Daten defizitar; Status - Artim UG: NW - regelmaRig nachgewiesen; Pot - potenziell regeimaRiger
vorkommend; EZ allenfalls sporadisch auftretend; Priif. - weitere Prafungsrelevanz: x - gegeben,
- - nicht erforderlich aufgrund: (E) - Wirkungsempfindlichkeit der Art projektspezifisch zu gering.

Art Deutsch D BY Status | Priif.
Myotis mystacmus ; Kleine Bartfledermaus Vv - Pot X
Myotis brand  Brandtfledermaus v |2 | Pt | «x
Myotis bechsteini 1 Bechsteinfledermaus 2 3 | pPot | x
Myotls daubentonii Wasserﬂedermaus R NwW B ;(__
Myotis myot;s— . o U Grol3e-s Ildausohf ' v - NW X
‘_-A/I—y?at;;nattere_r; o : Fransenfledermaus - - N[ x
Pipistrell_u_stpipistrellus :AZwergAﬂedermaus : - - NW X
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Tab. 1 Betroffenheit von Fledermausarten

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fur das Vorhaben als
Ergebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.

Erlauterungen: D, BY - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) (MeINIG et al. 2009)
und Bayern (BY) (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2017b): O - verschollen, 1 - vom Aussterben
bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 - gefdhrdet, V - Vorwarnstufe, G - Gefdahrdung anzunehmen, D -
Daten defizitar; Status - Artim UG: NW - regelmaRig nachgewiesen; Pot - potenziell regelmaBiger
vorkommend; EZ - allenfalls sporadisch auftretend; Priif. - weitere Prifungsrelevanz: x - gegeben,
- - nicht erforderlich aufgrund: (E) - Wirkungsempfindlichkeit der Art projektspezifisch zu gering.

Art Deutsch D BY | Status | Priif.
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus D \' NW X
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus - 3 NW X
Pipistrellus kuhlii Weilrandfledermaus - - Pot X
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler \'4 - NW -{E)
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler D 2 Pot -(E)
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus G 3 Pot -(E)
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus G 3 NW -(E)
Vespertillio murinus Zweifarbfledermaus D 2 NW -(E)
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 2 3 EZ -(E)
Plecotus auritus Braunes Langohr - - Pot X
Plecotus austriacus Graues Langohr 3 2 Pot X
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Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Séugetiere - sonstige Arten:

Da keine Kartierung der Haselmaus erfolgt ist, liegen keine Informationen Uiber die realen Vor-
kommen der Art im UG vor. Die Habitatqualitét in den eingriffsrelevanten Béschungsfl&chen,
Autobahnbegleitgehdlzen und im Bereich der geplanten BE-Flachen wird fur die Art als nicht
optimal bewertet. Da in den angrenzenden Waldern und Gehdlzen, vor allem im Umfeld des
Flugplatzes Ellermihle aber auf den ersten Blick gut geeignete Habitate im unmittelbaren An-
schluss an die Wirkbereiche vorhanden sind, kann eine Nutzung zumindest durch einzelne In-
dividuen auch in dén weniger geeigneten Bereichen mit unmittelbaren Eingriffen in Gehdolzbe-
stande nicht génzlich ausgeschlossen werden. Daher wird die Art im Sinne einer ,worst-case”
Betrachtung beriicksichtigt. Der Biber wurde in unmittelbarer Nahe des Eingriffsbereichs im

Klétzimiihlbach nachgewiesen und ist daher artens
ten weiterer artenschutzrechtlich relevanter Saugeti
des Lebensraums im UG bzw. der artspezifischen Ei
den (vgl. Tab. 2).

chutzrechtlich zu betrachten. Betroffenhei-
erarten kdnnen aufgrund ihrer Verbreitung,
ngriffsempfindlichkeit ausgeschlossen wer-

Tab. 2 Betroffenheit sonstiger Sdugetierarten

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relev.
Ergebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.

Erlduterungen: D, BY - Gefahrdungsgrad nach Roter
und Bayern (BY) (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT
bedroht, 2 - stark gefdhrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwa
Daten defizitdr; Status - Art im UG: NW - nachgewies

auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets; (L) - im

vorkommend; Priif. - weitere Prifungsrelevanz: x - gegeben, - - nicht erforderlich aufgrund: (V) -

eigneter Lebensraum; (E) - Wirkungsempfindlichkeit der Art projektspezifisch zu gering.

antes Artenspekirum fir das Vorhaben als

Liste Deutschland (D) (MeiniG et al. 2008)
2017b}): O - verschollen, 1 - vom Aussterben
rnstufe, G - Gefahrdung anzunehmen, D -
en; Pot - potenziell vorkommend; O - nicht

Wirkraum des Vorhabens existiert kein ge-

Art Deutsch D BY Status | Prif
Dryomys nitedula | Baumschlafer R | R 0 - (V)
Castor fiber " Biber v | - N | x
Sicista betulina Birkenmaus B P G 0 -(V)
Cricetus cricetus Feldhamster | 1 | . 2 | 0 | -
Lutra lutra ]L Fischoter | 3 1 1 | o | -(v)
Muscardinus avellanarius A [ I:IaseTnTa]g ) ‘ :“ o —11 B (;: B _—- _: Pot X .
Lynx lynx ' Luchs 12 A1 0 -(V)
Felis silvestris | Wildkatze s o [ -wm

Brutvdgel:

Im Zuge der Erfassungen wurden 150 Papierrevier

e von 111 Brutvogelarten abgegrenzt (MA-

YER 2018). Neben 48 als ubiquitar eingestuften Arten in unterschiedlichen Brutdichten wurden

auch 67 saP-relevante Arten und vier lokal wertgeb
licher Erhebungen kann zu méglichen Vorkommen
getroffen werden.

ende Arten nachgewiesen. Mangels nécht-
von vier nachtaktiven Arten keine Aussage

Fur die Be'urteilung der artenschutzrechtlichen Relevanz ist die hohe Vorbelastung durch die
bestehende Autobahn zu beachten. Die geplante bestandsnahe Erneuerung mit einer um einen
Meter beidseits verbreiterten Fahrbahn (zzgl. Bankette und B&schungsanpassungen), den zu
erneuernden Briickenbauwerken und die nur kleinrdumig erforderlichen zusétzlichen BE-Fla-

chen stellen zudem gegeniiber einem Strallenaus
Eingriff dar. In der Folge kénnen artenschutzrechtl

- oder Neubau einen erheblich geringeren
ich potenziell erhebliche Auswirkungen fiir

die Oberwiegende Mehrheit der nachgewiesenen Arten im UG ausgeschlossen werden.
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Eine unmittelbare Betroffenheit ergibt sich bei den zu rodenden Gehdlzen mit nachgewiesenen
Brutplatzen, in denen allerdings unter den saP-relevanten Arten lediglich die Goldammer meh-
rere Brutpldtze nutzt. Da nur ein sehr geringer Anteil der umliegenden Walder und Gehdlze
unmittelbar von der Rodung betroffen ist, wird unterstellt, dass der (temporére) Verlust von
einzelnen Lebensstatten somit hier fur fast alle Arten nicht zu einer artenschutzrechtlich rele-
vanten Beeintrachtigung fuhrt, zumal so nahe an der Autobahn ohnehin nur eher stérungsun-
empfindlichere, in ihrem Bestand nicht besonders gefahrdete Arten nachgewiesen wurden. Ver-
tiefend zu betrachten ist hier allerdings die Situation der Goldammer.

Darlber hinaus briiten besonders stérungsanfallige Vogelarten - vermutlich aufgrund der hohen
Vorbelastung durch die Bestandstrasse - aktuell nicht im unmittelbaren Umfeld der A 92. Daher
sind auch die zu erwartenden Auswirkungen von Stérungen durch Larm, Licht oder Staubemis-
sionen projektspezifisch vergleichsweise gering. Generell wird aufgrund der &uferst unter-
schiedlichen Effektdistanzen im Weiteren zwischen Arten der geschlossenen Gehélz- und
Waldbesténde und im Offenland briitenden Vogelarten unterschieden. Grenzen Gehdlze und
Waldflachen unmittelbar an die Autobahn an, so werden visuelle und bedingt auch akustische
Emissionen deutlich weniger weit in umliegenden Habitaten wahrgenommen als im (weitge-
hend) strukturlosen Offenland. In der nachfolgenden Tab. 3 werden daher die wertgebenden
Brutvogelarten im UG hinsichtlich einer méglichen Beeintrachtigung durch emissionsbedingte
Stérungen gepriift. Grundlage fur die Prufung der Betroffenheit ist eine Abschétzung des Funk-
tionsverlustes des angrenzenden Lebensraumes. Wéhrend fur Strafenldrm hier allgemein an-
erkannte Richtwerte fur Effektdistanzen (GARNIEL & MIERWALD 2007) vorhanden sind, muss die
Beeintrachtigung durch andere Wirkfaktoren wie Baustellenlarm oder optische Effekte indirekt
ermittelt werden (GASSNER ET AL. 2010, RECK ET AL 2001, LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Gren-
zen bewaldete Bereiche unmittelbar an die Trasse an, so ist der baustellenbedingte L&rm als
vordringlich relevante Hauptwirkung anzunehmen. Hier ist nur die Zunahme des L&rms z.B. im
Zuge von Abbrucharbeiten zu bericksichtigen und auch die hohe Vorbelastung durch die be-
stehende Autobahn zu beachten. Da nicht ausgeschlossen ist, dass wahrend der Brutzeit l&rm-
intensive Arbeiten durchgefiihrt werden mussen, ist eine temporéare Verschlechterung der Ha-
bitateignung angrenzender Waldflachen anzunehmen. Hier kann fur diesbeziglich empfindli-
che Arten (Einschatzung nach GARNIEL UND MIERWALD 2007) eine Habitatverschlechterung von
50 % der ersten 100 Meter an die Autobahn angrenzender Waldbereiche angenommen werden.
Fur diesbezuglich weniger empfindliche Arten wird eine Verschlechterung von 25 % der Eig-
nung unterstellt. Im UG ist dies fur ca. 52 ha Waldflachen relevant, die unmittelbar in einem 100
Meter Umfeld um die Trasse liegen. Der Bezugsraum fir eine lokale Population ist nicht einfach
abzugrenzen, da hierzu nicht ausreichend Informationen vorliegen. Es ist aber anzunehmen,
dass zumindest die Waldflachen des angrenzenden FFH-Gebietes DE7537-301 ,Isarauen von
Unterféhring bis Landshut® geeignete Lebensrdume fiir eine durchgéngige Besiedlung bieten.
Das FFH-Gebiet umfasst fast 5.400 ha Flachen, von denen gemaf aktuellem FFH-Manage-
mentplan (Stand 2012) tber 4.000 ha von Wald bestockt sind. Dieser weist gemal Standard-
Datenbogen einen hohen Laubwaldanteil von ca. 75 % auf und ist somit auch fiir anspruchs-
vollere Auwaldarten in seiner Eignung dem Wald im Wirkbereich des Untersuchungsgebietes
als vergleichbar anzusehen. Somit ergibt sich eine verbleibende Bewertung einer temporéren
Beeintrachtigung von 0,66 % des Lebensraumes der vorkommenden wertgebenden Arten.
Durch den Eingriff erfolgt demnach fur Waldarten eine temporére Beeintrachtigung nur eines
sehr kleinen Anteils des verfiigbaren Lebensraumtyps, der zudem auch die bereits bestehende
Vorbelastung durch die A 92 im Wirkbereich des Vorhabens (inkl. regelmé&Big erfolgender Bau-
tatigkeiten) beeintrachtigt ist. Daher kann von einer Wahrung der dkologischen Funktion der
potenziell betroffenen Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang ausgegangen werden, da
ausreichend Raum fir alternative Brutplatze im unmittelbaren Umfeld der lokalen Populationen
vorhanden ist.
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Bei Arten, fur die eine unmittelbare Verletzung oder Tétung sowie eine artenschutzrechtlich
relevante Stérung im Zuge des Eingriffs ausgeschlossen werden kann, sind somit durch das
Vorhaben keine artenschutzrechtlichen Betroffenheiten zu erwarten. Daher wurden alle Arten
der Wélder und Gehdize mit einem Brutplatznachweis von tber 100 Metern Entfernung zum
Eingriffsbereich als nicht artenschutzrechtlich relevant betroffen gewertet (vgl. Tab. 3). Geson-
dert bewertet wurden alle Arten, bei denen ein Brutplatznachweis innerhalb von 100 Metern um
das UG erfolgt ist. Da keine Geholze zur Brutzeit gerodet werden und zudem eine vollsténdige
Brutaufgabe besonders nah an der Trasse britender Arten aufgrund der Gewdhnung an die
bestehende Vorbelastung sehr unwahrscheinlich ist, fuhrt hier allerdings die verbleibende po-
tenzielle Beeintrachtigung einzelner Brutplatze nicht besonders gefahrdeter Arten zu einer so
geringen artenschutzrechtlich relevanten Betroffenheit, dass die Arten als eingriffsspezifisch
nicht betroffen (Kriterium E in Spalte ,Priif* der Tab. 3) gewertet werden kénnen. Das Kriterium
der eingriffsspezifisch hicht erfillten Betroffenheit wird auch fur den Gelbspétter als erfallt be-
wertet, da bei dieser Art lediglich drei der zehn Nachweise in einem potenziell durch Stérungen
betroffenen Bereich des UG liegen.

Tab. 3 Betroffenheit von Brutvégeln
Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als.
Ergebnis der Kartierungen. Als potenziell betroffen' wurden vorrangig saP-relevante Arten mit Brut-
nachweis im UG herangezogen.
Erlduterungen: D, BY - Gefdhrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) und Bayern (BY): O -
verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwarnstufe, G -
Geféhrdung anzunehmen, D - Daten defizitdr; VRL - Status nach Anhang 1 der Vogelschutzrichtlinie;
§ - Art national: b - besonders geschutzt, s - streng geschutzt; BP -.Anzahl der Brutpaare im UG,
pot - Vorkommen nicht untersucht, potenziell maglich; Dist. - Entfernung nachstgelegener Nachweis
von der A92, n.b. nicht bekannt; Betr. - unmittelbare Betroffenheit: x - anzunehmen, - - ausgeschlos-
sen; Priif. - weitere Prifungsrelevanz: x - gegeben, - - nicht erforderllch
Artname Lateinischer Name RL BY %L VRL| § BP Dist. | Betr. | Pruf.
Arten der Walder und Gehélze
Baumfalke Faloo-subbuteo x 3 - s 41 Ho - -
Dorrgrasmiicke Syﬁwi-_eemmums ¥ x - b 2 235 - -
| Acrosephalus-arundi- .| ) .
) vs_ss_sll_s_l||_s_ang_.5'| g paeeus . i_ - s * a0
E|svogel f Alcedo atthis | 3+ 1 s 22 | 194 | - -
___Feldsperllng fg.g.gqr_ montanus '_ \) i___\{ - b | 1458 | 172 - - |
Génsesiger LMergus-fnirganssf ’ 2 M - B2 397 | - -
Phoshicurusphoonion- |
Gartenroischwanz i I3 ¥ - | b £ 32| x| B
| R - ! . 13
Gelbspétter l HIppOIaIS icterina f 3 s - b 740 42 X -(E)
Goldammer | Emborizacitingla___ | * |V | - | b |38 1| x | x,
| Graugans  'Anseranser . it ot | - |b| 12 |231| - | -
_Grauspecht Picus canus .._'__‘__-i 3 i 2| 1t | s| 1 |23 - -
_ Grunspecht | Picus viridis ‘ ok - s 12 121 = -
i ) e e i e |
Halsbaﬂdsehnap— Ficodula-albicollis I 3 ;3 4 s 4 144 - -
pef I
Kleinspecht | D/yobates minor V|V | - b | 34 | 122 - -
Kuckuok ' Cucuuscanorus V. V| - [b| 13 |180| - | -
Mausebussard . Buteo buteo LA AN | (™ 12 | 170 - -
Mandarinente _Afggaleﬁeulate % 3 -k 4 | 260 - -
Pirol ' Oriolus oriolus v Vv - b | 28 | 212 - -
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Tab. 3 Betroffenheit von Brutvégeln

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als
Ergebnis der Kartierungen. Als potenziell betroffen wurden vorrangig saP-relevante Arten mit Brut-
nachweis im UG herangezogen.

Erlduterungen: D, BY - Gefdhrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) und Bayern (BY): O -
verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwarnstufe, G -
Gefahrdung anzunehmen, D - Daten defizitar, VRL - Status nach Anhang 1 der Vogelschutzrichtlinie;
§ - Art national: b - besonders geschitzt, s - streng geschutzt; BP - Anzahl der Brutpaare im UG,
pot - Vorkommen nicht untersucht, potenziell méglich; Dist. - Entfernung nachstgelegener Nachweis
von der A92, n.b. nicht bekannt; Betr. - unmittelbare Betroffenheit: x - anzunehmen, - - ausgeschlos-
sen; Priif. - weitere Prifungsrelevanz: x - gegeben, - - nicht erforderlich.
Artname Lateinischer Name RL BY rg“ VRL| § BP | Dist. | Betr. | Pruf.

Arten der Walder und Gehélze
Rauchschwalbe Hirundo rustica A 3 - b 130 | 197 - -
Sehleierevle Bee-alba 3 z - & pet | Ab:-| - -
Sehwarzspesht Dryrocopus-martivs x x 4 & 4 412 - -
Sperber Accipiter nisus N 4 - s 12 106 - -
Trauerschnépper Ficedula hypoleuca \Y% 3 - b 23 80 X -(E)
Ll Bubobrie ® x 4 s pot | Ab-| - -
Waldehranls Asieoluz x z - s pet | Ab- - -
Waldlauz Stebealuce x x - s pot Al - -
Weldechreple Sealopomerusticnla x v - b poet | Ab- - -
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis N i - b | 1 207 - -
Arten des Offenlandes

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - b | 56 100 X X
Ealdeshuid Logustollerasva v 3 - b 2 | 128 * -
Kiebitz " Vanellus vanellus 2 2 - s | 23| 150 X
Wiesenschafstelze = Motacilla flava b * - b |67F] 91 X

1) alle Brutreviere des Kiebitz sind durch ‘Gehélze (Gewdssersdume) von der Autobahn abgeschirmt,
ein BP im Untersuchungsgebiet ohne Bruterfolg. Status ailer Reviere lediglich ,wahrscheinlich br{i-
tend”, d.h. keine sicheren Nachweise mit Brutplatzlokalisation

Bei Brutvégeln, die im Offenland briiten und die nicht durch Gehdlze oder andere optische
Barrieren von der Autobahn abgeschirmt werden, ist dartiber hinaus eine deutlich héhere Ef-
fektdistanz durch optische Stérungen zu beachten. Diese kann Habitate bis in Entfernungen
von ca. 400 Metern deutlich beeintrachtigen und ist daher gerade zur Brutzeit vergleichsweise
kritisch zu beurteilen. Beim Feldschwirl liegen beide Nachweise in Bereichen, die durch gréRere
Gehdlze so stark von der Autobahn abgeschirmt werden, dass eine Betroffenheit durch Stérun-
gen hier auch ausgeschlossen werden kann.

Bei den nicht kartierten nachtaktiven Greifen kann eine Brut im unmittelbaren Eingriffsbereich
mit Baumfallungen / Rodungen auf Grund der geringen Eignung und der Vorbelastung ausge-.
schlossen werden. Durch die generell erforderliche Vermeidung von Streulicht im Zuge von
Nachtbaustellen kénnen auch Stérungen weiter entfernt liegender Brutpl&tze ausgeschlossen
werden. Eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit dieser Arten durch den Eingriff ist
demzufolge nicht gegeben.
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Reptilien:

Von den Reptilien kommt im UG mit der Zauneidechse eine streng geschutzte Art vor. Die Art
ist im UG entlang der Rand- und Saumstrukturen vergleichsweise weit verbreitet und ist hin-
sichtlich einer artenschutzrechtlich relevanten Betroffenheit zu betrachten. Vorkommen aller
anderen streng geschitzten Reptilienarten kénnen aufgrund der. Verbreitung der Arten bzw.
dem im UG vorhandenen Lebensraum ausgeschlossen werden.

Tab. 4 Betroffenheit von Reptilienarten -

Dafehgfundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fiir das Vorhaben als Er-
gebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.

Erlduterungen: D, BY - Gefdhrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) (MaAs et al. 2011) und-
Bayern (BY) (VOITH ET AL. 2016A): 0 - verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet 3-
gefahrdet, V - Vorwarnstufe, G - Gefahrdung anzunehmen, D - Daten defizitér, Status - Art im UG: NW
- nachgewiesen; Pot - potenziell vorkommend; O - nicht vorkommend Priif. - weitere Prifungsrelevanz:
' x - gegeben, - - nicht erforderlich aufgrund: (V) - auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets; (L) -
im Wirkraum des Vorhabens existiert kein geeigneter Lebensraum; (E) - Wirkungsempfindlichkeit der
Art projektspezifisch zu gering; (neg) - Art durch Kartierung ausgeschlossen.

Art Deutsch D BY | Status Priif.

Zamenis longissimus Askulapnatter ! 2 1 0 -(V)
Err;j/; orb/cularl_s_ L 8 inurop Sumpfschlldkrbte —‘:"_—*i:::—:i'——* ;i_ _1; (\:/)Hi

Podarcis muralis | Mauereidechse AT g 1 | 0 S -(V)
T TR CSetingrater | 3 2 | o |

Lacerta viridis : Ostliche Smaragdeldechse Co1 1 0 -(V)

Lacerta agilis _--Z;Lneldechse - __Af \'4 ; A2 NW x_

.Amphibien:

Im unmittelbaren Eingriffsbereich sind keine Stillgewésser und somit auch keine Laichgewasser
streng geschutzter Arten vorhanden. Die Landlebensraumeignung ist in den unmittelbar vom
Eingriff betroffenen autobahnnahen Flachen gegentiber der Funktion der daran angrenzenden
(Au-) Waldflachen vernachlassigbar. Eine besondere Eignung als potenzielles Winterquartier
ist nirgends erkennbar. Eine relevante Betroffenheit der einzigen streng geschiitzten Art mit
Vorkommen im erweiterten Wirkbereich - dem Springfrosch - kann allerdings nicht ganzlich
ausgeschlossen werden, da z.B. die zu erneuernden Querungsbauwerke zur Habitatvernet-
zung von Teilpopulationen genutzt werden kénnen. Daher ist die Art weiter zu betrachten. Vor-
kommen aller anderen relevanten Amphibienarten kénnen aufgrund der ausreichenden Kartier-
tiefe ausgeschlossen werden (vgl. Tah. 5).

Tab. 5 Betroffenheit von Amphibienarten

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als Er-
gebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.

Erlduterungen: D, BY - Gefdhrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) (KUHNEL ET AL. 2008) und
Bayern (BY) (VoITH 2003): O - verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahr-
det, V - Vorwarnstufe, G - Gefahrdung anzunehmen, D - Daten defizitar; Status - Art im UG: NW -
nachgeW|esen Pot - potenziell vorkommend; 0 - nicht vorkommend; Priif. - weitere Prifungsrelevanz:
x - gegeben, - nicht erforderlich aufgrund: (V) - auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets; (L) - im
Wirkraum des Vorhabens existiert kein geeigneter Lebensraum; (E) - Wirkungsempfindlichkeit der Art
projektspezifisch zu gering; (neg) - Art durch Kartierung ausgeschlossen.

Art ' Deutsch D BY |Status | Prif.
“Salfa_rnggdra atra ‘ Alpensalam_angg_r N L . 0 -
Alytes obstetncans ! Geburtshelferkrote 3 1 0 -(V)
iBomb/ném\_/la_hegata Gelbbauchunké— I 2 2 __(—)_‘ " -(|—_)~
Triturus cristatus - ~ Kammmolch \% 2 0 A :(L)_
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Tab. 5 Betroffenheit von Amphibienarten

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fur das Vorhaben als Er-
gebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.

Erliuterungen: D, BY - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) (KOHNEL ET AL. 2008) und
‘Bayern (BY) (VoITH 2003): 0 - verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 - gefahr-
det, V - Vorwarnstufe, G - Gefahrdung anzunehmen, D - Daten defizitar; Status - Art im UG: NW -
‘nachgewiesen; Pot - potenziell vorkommend; 0 - nicht vorkommend; Priif. - weitere Prifungsrelevanz:
X - gegeben, - nicht erforderlich aufgrund: (V) - aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets; (L) - im
Wirkraum des Vorhabens existiert kein geeigneter Lebensraum; (E) - Wirkungsempfindlichkeit der Art
projektspezifisch zu gering; (neg) - Art durch Kartierung ausgeschlossen.

Art Deutsch D BY | Status Priif.
Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch G D 0 - (nég)'
Pelobates fuscus Knoblauchkréte 3 2 0 -(V)
Bufo calamita Kreuzkréte \ 2 0 -(L)
Hyla arborea Laubfrosch 3 2 0 - (neg)
Rana arvalis Moorfrosch 3 1 0 -(V)
Rana dalmatina Springfrosch - 3 NW X
Pseudepidalea viridis Wechselkrote 3 1 0 -(L)

Nachtfalter:

Ein Vorkommen des Nachtkerzenschwirmers konnte im Zuge der Erfassungen 2017 ausge-
schlossen werden, da keine geeigneten Habitate im Wirkbereich vorhanden sind. Eine weitere
Betrachtung der Art ist somit nicht erforderlich. Aufgrund der Verbreitung der weiteren Arten
kénnen auch Betroffenheiten sonstiger streng geschitzter Nachtfalterarten ausgeschlossen
werden (Tab. 6).

Tab. 6 Betroffenheit von Nachtfalterarten

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben ais
Ergebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.

Erlduterungen: D, BY - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Deutschiand (D) (REINHARDT & BoLz
2011) und Bayern (BY) (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2016A): 0 - verschollen, 1 - vom Aus-
sterben bedroht, 2 - stark gefdhrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwarnstufe, G - Gefahrdung anzunehmen,
D - Daten defizitar; Status - Art im UG: NW - nachgewiesen; Pot - potenziell vorkommend; 0 - nicht
vorkommend; Priif. - weitere Prifungsrelevanz: x - gegeben, - - nicht erforderlich aufgrund: (V) -
auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets; (L) - im Wirkraum des Vorhabens existiert kein ge-
eigneter Lebensraum; (E) - Wirkungsempfindlichkeit der Art projektspezifisch zu gering; (neg) - Art
durch Kartierung ausgeschlossen.

Art Deutsch p | By | 5% | prat.

tus
Eriogaster catax Heckenwollafter 1 1 0 - (V)
Gortyna borelii Haarstrangwurzeleule 1 1 - (V)
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer - \'/ 0 - (L)
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Mollusken:

Die Bachmuschel kommt im Kistzimithibach vor und ist somit weiter fir. die artenschutzrecht-

liche Betrachtung relevant:

Tab. 7 Betroffenheit von Molluskenarten

Ergebnis der Kartierungen.

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fur das Vorhaben als

Erlduterungen: D, BY - Gefédhrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) (JUNGBLUTH et al. 2012)
und Bayern (BY) (FALKNER ET AL. 2003): 0 .- verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark ge-
fahrdet, 3 - gefahrdet, V.- Vorwarnstufe, G - Gefidhrdung anzunehmen, D - Daten defizitér; Status -
Artim UG: NW - nachgewiesen; Pot - potenziell vorkommend; O - nicht vorkommend; Priif. - weitere
Prifungsrelevanz: x - gegeben, - - nicht erforderlich aufgrund: (V) - auBerhalb des bekannten Ver-
breitungsgebiets; (L) - im Wirkraum des Vorhabens existiert kein geeigneter Lebensraum; (E) - Wir-
kungsempfindlichkeit der Art projektspezifisch zu gering; (neg) - Art durch Kartierung ausgeschlos-

sen.
Art Deutsch p | BY | 5% | pryr.
. tus
Unio crassus ‘Bachmuschel 1 1 NwW X

Libellen:

Ein bodensténdiges Vorkommen der Griinen Keiljungfer konnte im Zuge der. Erfassungen
2017 ausgeschlossen werden. Eine weitere Betrachtung der Art ist somit nicht erforderlich.
Auch fir alle weiteren streng geschitzten Libellenarten kann eine weitere artenschutzrechtliche

Bewertung entfalien (Tab. 8).

Tab. 8 Betroffenheit von Libellenarten

Ergebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.

mend; Priif. -

tierung ausgeschlossen.

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes. Artenspekirum fur das Vorhaben als

Erlauterungen: D, BY - Geféhrdungsgrad nach Roter Liste Deutschiand (D) (OTT ET AL. 2015) und
Bayern (BY) (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2018): 0 - verschollen, 1 - vom Aussterben be-
droht, 2 - stark geféhrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwarnstufe, G - Gefdhrdung anzunehmen, D - Daten
defizitar; Status - Art im UG: NW - nachgewiesen; Pot - potenziell vorkommend; 0 - nicht vorkom-
weitere Prifungsrelevanz: x - gegeben, - - nicht erforderlich aufgrund: (V) - au3erhalb
des bekannten Verbreitungsgebiets; (L) - im Wirkraum des Vorhabens existiert kein geeigneter Le-
bensraum; (E) - Wirkungsempfindlichkeit der Art projektspezifisch zu gerlng (neg) Art durch Kar-

Art Deutsch p | BY | % | pros.
: tus
Gomphus flavipes Asiatische Kelljungfer G G 0 - (V)
Leucorrhinia albifrons [Séﬁf&m Moosjungfer N 1 ! ‘T* il 0— ) _TE\./;“
Leucorrhinia caudalis . Zlerllche Mooslungfer - 1 T-T T _o_ ' _(\}S—
IQcTrri;}nEbé&tZraZ; T E—:&Erié Moosjungfer 2 - i‘_ .1,____ Wa s (|_)
MOEIS&OIEJE; cec:lla_-__ - __Cﬁr?e_ kelljungfer _; - —‘ E o ;— " 6 :(E)_
Sympecma paedisca | Sibirische Winterlibelle | 2, 2 | o | -
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Sonstige Arten: Die Tiergruppen Fische, Kafer, Tagfalter, Schnecken sind durchweg vom Vor-
haben nicht artenschutzrechtlich relevant betroffen, da Vorkommen streng geschitzter Arten
ausgeschlossen werden kénnen bzw. vom Eingriff nicht beeintréchtigt werden (Tab. 9).

Tab. 9 Betroffenheit von sonstigen Arten
Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum far das Vorhaben als
Ergebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.
Erlauterungen: D, BY - Geféhrdungsgréd nach Roter Liste Deutschland (D) (BINOT-HAFKE ET AL.
2011 & GRUTTKE ET AL. 2016) und Bayern (BY) (VOITH 2003 & BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT
2016): 0 - verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - geféhrdet, V - Vorwarn-
stufe, G - Gefahrdung anzunehmen, D - Daten defizitar; Status - Art im UG: NW - nachgewiesen;
Pot - potenziell vorkommend; 0 - nicht vorkommend; Priif. - weitere Prufungsrelevanz: x - gegeben,
- - nicht erforderlich aufgrund: (V) - auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets; (L) - im Wirk-
raum des Vorhabens existiert kein geeigneter Lebensraum; (E) - Wirkungsempfindlichkeit der Art
projektspezifisch zu gering; (neg) - Art durch Kartierung ausgeschlossen.
Sta- .
Art Deutsch D BY Priif.
tus
Fische
Gymnocephalus baloni Donaukaulbarsch - D 0 l - (V)
Kifer
Cerambyx cerdo GroRer Eichenbock 1 1 0 -Vv)
Carabus nodulosus Schwarzer Grubenlaufkafer 1 1 0 -(L)
Cucujus cinnaberinus Scharlach-Plattkafer 1 R 0 -(V)
Dytiscus latissimus Breitrand 1 1 0 -(V)
Osmoderma eremita Eremit 2 2 0 -(V)
Rosalia alpina Alpenbock 2 2 0 -(V)
Tagfalter
Coenonympha hero Wald-Wiesenvdgelchen 2 2 0 -(V)
Coenonympha oedippus Moor-Wiesenvégelchen 1 1 0 -(V)
Euphydryas maturna Kleiner Maivogel 1 1 0 -(V)
Maculinea arion Quendel-Ameisenbl&uling 3 3 0 -(V)
Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf-Amei- |V \Y 0 (L
senblduling
Macdlinea teleius Heller Wiesenknopf-Amei- 2 2 0 (L)
senbléuling
Lopinga achine Gelbringfalter 2 2 0 - (V)
Lycaena dispar . Flussampfer-Dukatenfalter 3 3 0 - (V)
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter 2 2 0 - (V)
Parnassius apolio Apollo 2 2 0 -(V)
Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollo 2 2 0 - (V)
Schnecken
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 1 1 0 -(V)
Theodoxus transversalis Gebéanderte Kahnschne- 1 1 0 -(V)
cke

Mit Ausnahme der Haselmaus wurden in der Kartiersaison 2017 alle weiter zu betrachtenden
Arten bzw. Tiergruppen durch faunistische Kartierungen erfasst. Die Untersuchungstiefe ent-
spricht dabei den gangigen Leistungsbeschreibungen fur faunistische Kartierungen bei Stra-
‘Benbauvorhaben (ALBRECHT et al. 2014), so dass zur Darlegung der Betroffenheiten eine Po-
sitivlistung der in den Kartierungen nachgewiesenen Arten zuléssig ist. Vorkommen von Pflan-
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zenarten des Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) lassen sich sicher aus-
schlieBen. Die somit als priifungsrelevant herangezogenen Arten werden in der Tab. 10 zu-
sammenfassend dargestellt.

Tab. 10 Ubersicht iiber das zu priifende Artenspektrum
Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fur das Vorhaben als Er-
gebnis der Datenauswertung und der Kartierungen.
Erlduterungen: D, BY - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) und Bayern (BY): O -
verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefdhrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwarnstufe, G -
Gefahrdung anzunehmen, D - Daten defizitdr; Status - Vorkommen im UG: A - nachgewiesen, B - als
wahrscheinlich einzustufen; C - als moglich einzustufen; D - nicht ganzlich ausgeschlossen.
Artname Deutscher Name RLD RL BY EHZ | Status
Sadugetiere - Flederméuse
| Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus v - 9 B
Brandtfledermaus \' 2 u - C
Myotis bechsteinii N Bechsteihﬂ»edermaus{; 2 § 3 u C
| Myotis daubentonii ' __| Wasserfledermaus = [ __i = g A
Myotis myofis - ___| Grofies Mausohr lov - e A
| Myotis nattereri Fransenfledermaus ____ki - - e A
Pipistrellus pipistrelius __ | Zwergfledermaus | - __f‘___:__ 9 [ _A_ |
| Pipistrellus pygmaeus jl Muckenfledermaus D v u_ A
Pipistrelius nathusii_____| Rauhautfledermaus - 3w | A
| Pipistrellus kuhlii ‘Weiﬁranqﬂ,_@dermaus i —]'L_._ 9 LG
Plecotus auritus Braunes Langohr e v _|_4g B___
P/ecotué austriacus . Graues Langohr 3 2 u B
: Sédugetiere - sonstige Arten
..MUSQ?”!’:’!%?Vel,/aﬂa’ffk'.s“[_ﬂ%%'m?%_ ot G = __u _D-
Castor fiber | Biber | V - g A
Brutvogel
|Alauda arvensis | Feldlerche I 3 .. |__s A
Emberiza citronella_ | Goldammer v o e | AL
Vanellus vanellus | Kiebitz 2 2 s | A
Mdtacilla flava Wiesenschafstelze - 1 - u A
Reptilien
_Lacerta agilis Zauneidechse i Vv \' [ u A
Amphibien
‘Rana dalmatina Springfrosch - 3 ‘ ‘ g A
Mollusken
Unio crassus Bachmuschel 1 1 ] s | A
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5.

5.1

Artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial

Rechtliche Vorgaben aus dem BNatSchG

Alle heimischen Tier- und Pflanzenarten, die im Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-RL) gefiihrt sind, gelten als gemeinschaftsrechtlich streng geschiitzt. Alle europsischen
Vogelarten im Sinne von Art. 1 Abs. 1 der Vogelschutzrichtlinie (Stand 30.11.2009) sind grund-
séatzlich besonders geschiitzte Arten im Sinne des BNatSchG.

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL bzw. Vogelarten im Sinne des Art. 1 der
VS-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15
BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Lebensstittenschutz

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: ,Es ist verboten, Foﬁpflanzungs- oder Ruhestatten der wild
lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstéren.”

in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG: ,Fiir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz
3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefithrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maf-
gabe der Sitze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte
Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Versto3 gegen das Tétungs-
und Verletzungsverbot nicht vor [...]

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die &kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfGilt wird.”

Kommentierung': Das Verbot Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten zu beschadigen oder zu
zerstoren (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist mit der MaRgabe zu prufen, dass ein VerstoR
dagegen nicht vorliegt, soweit die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird (§ 44
Abs. 5 Satze 1 und 2 BNatSchG). An der 6kologischen Gesamtsituation des von dem Vor-
haben betroffenen Bereichs darf im Hinblick auf seine Funktion als Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte keine Verschlechterung einsetzen (BT-Drs. 16/ 5100, S. 12). Soweit erforderlich,
durfen hierfur auch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen festgelegt und bei dieser Beurtei-
lung beriicksichtigt werden. Fir eine Anerkennung dieser MaBnahmen ist jedoch eine be-
sonders hohe Prognosesicherheit erforderlich. Verbleibende Restunsicherheiten kénnen ggf.
durch ein Monitoring und entsprechend festgelegte Malnahmen zur weiteren Nachbesse-
rung abgefangen werden.

1's. auch Bayérisches Landesamt fur Umwelt (Verfahrenshinweise zur saP) und Bundesdrucksache

16/5100, Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes mit Anlagen
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Zugriffsverbot (Verbot des Fangs, der Tétung und der Verletzung)

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders ge-
schitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen oder zu zerstéren.*

in Verbindung mit § 44 Abs. 5§ BNatSchG: ,Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz
3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefuhrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maf-
gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte
Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Absatz 1 Nummer 22 aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhht und diese Beeintréchtigung

"bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen nicht vermie-
den werden kann

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 liegt
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Mafinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwick-
lungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaitung der éko-
logischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

[...]"

Kommentierung: Im BNatSchG wird nicht zwischen allgemeinen Tétungen (z.B. durch Kol-
lisionen im StraBenverkehr) und Tétungen im Zuge der Beseitigung von Lebensstétten un-
terschieden. Demnach ist im Einklang mit der Rechtsprechung das Tétungs- und Verlet-
zungsverbot generell ein auf das Einzelindividuum abgerichteter Bezug anzusetzen. Eine
generelle Privilegierung von Vorhaben unter bestimmten Voraussetzungen, wie es in ver-
gangenen Versionen des BNatSchG im Zuge der Beseitigung von Lebensstétten vorgesehen
war, ist nicht zuldssig (vgl. z.B. Urteil vom 14. Juli 2011 BVerwG, 9 A 12/10). Dennoch sieht
das BNatSchG fir bestimmte Szenarien eine Legalausnahme von den Vorgaben des § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor. So fihrt ein verbleibendes Restrisiko der Tétung und/oder Ver-
letzung streng geschitzter Arten nicht zu einer Erfullung eines Verbotstatbestandes, wenn
sich nach der Berlicksichtigung aller durchfuhrbaren anerkannten SchutzmaRnahmen ergibt,
dass das verbleibende Restrisiko nicht zu einer signifikanten Erhéhung des allgemeinen Le-
bensrisikos flhrt. Es ist davon auszugehen, dass fur diese Beurteilung ein besonders guter
Kenntnisstand bezlglich des Zustandes der lokalen Population notwendig ist und dieser in
der Regel durch ,worst-case* Betrachtungen nicht gegeben sein durfte. Zudem wird davon
ausgegangen, dass die MaBRgabe einer signifikanten Erhéhung des Lebensrisikos fur das
Gesamtvorhaben und nicht fiir einzelne Wirkprozesse abzuschétzen ist. AuRerdem sieht das

2 Regelung derzeit noch nicht anwendbar, da diese Arten durch den Bund noch bestimmt werden miissen
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Gesetz vor, dass Zugriffe auf streng geschitzte Tierarten z.B. im Zuge einer Umsiedlung
nicht mehr gegen das Zugriffsverbot verstof3en.

Stérungsverbot

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: ,Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiltzten
Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Kommentierung: Das Verbot findet bei der Vorhabensprifung nur bei den gemagB der Ver-
fahrenshinweise im Internetangebot des Bayerischen Landesamtes fur Umwelt (LfU) Pkt.2
,5aP - relevanten” Tierarten Anwendung (§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG). Lediglich national
streng geschiitzte Tierarten bleiben daher auer Betracht. Das Verbot gilt nur in den in § 44
Abs. 1 Nr. 2 1. Halbsatz BNatSchG genannten Zeitrdumen.

5.2 Prognose der artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen

5.2.1 Saugetiere - Fledermause

Strukturgebunden fliegende Fledermausarten
dkologische Gilde von 8 Fledermausarten nach Anhang IV b) FFH-RL

1 Grundinformationen
Im UG vorkommende bzw. potenziell vorkommende Arten (vgl. auch Tab. 1 in Kap. 4):
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

RL - Status Deutschland; V Bayemn: - Artim UG: [] nachgewiesen [X] potenziell maglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X ginstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Brandtfledermaus (Myotis brandtii)

RL - Status Deutschland: V Bayern: 2 Artim UG: [] nachgewiesen potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig B ungiinstig - unzureichend  [_] ungiinstig — schlecht

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

RL - Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Artim UG: [] nachgewiesen potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig - unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Wasserfledermaus (Mvotis daubentonii)

RL - Status Deutschland: - Bayern: - Artim UG: nachgewiesen [J potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeoaraphischen Region
X giinstig [ ungiinstig - unzureichend [ ungiinstig — schlecht

GroRes Mausohr (Myotis myotis)

RL - Status Deutschland: V Bayern: - Artim UG: [X] nachgewiesen [ potenziell maglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeodraphischen Region ’
X giinstig [ ungiinstig - unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Fransenfledermaus (Mvotis natterer)

RL - Status Deutschland: - Bayern: - Artim UG: [X] nachgewiesen [ potenziell maglich
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Strukturgebunden fliegende Fledermausarten

- dkologische Gilde von 8 Fledermausarten nach Anhang IV b) FFH-RL
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [ ungiinstig - unzureichend ~ [] ungtinstig —schlecht
Braunes Langohr (Plecofus auritus)

RL - Status Deutschland: - Bayern: V Artim UG: [ nachgewiesen potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
glinstig [ ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig - schlecht

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

RL - Status Deutschland:; - Bayern:D ~ Artim UG: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig B ungiinstig - unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die hier aufgefiihrten Arten sind im gegebenen Fal als eine Gilde behandelbar, da eine Betroffenheit der Fledermause
im Zuge des Eingriffsvorhabens allenfalls durch eine Beeintrichtigung von Autobahnunterfiihrunigen mit einer
Querungsfunktion fiir lokale Fledermauspopulationen denkbar ist und alle aufgefiihrten Arten in ihrer Flugweise als
strukturgebunden fliegende Arten einzustufen sind (z.B. HAMMER & ZAHN 2011, BRINKMANN et al. 2012, LANDESBETRIEB
STRABENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN (2012).

Okologisch unterscheiden sich die Arten stark voneinander (z.B. beziglich der Quartiertypen, der Jagdweisen oder
der Aktionsradien), dies hat im aktuellen Projekt wegen der zu erwartenden Wirkungen jedoch keine Auswirkungen auf
die Beurteilung der Eingriffswirkung.

Lokale Populationen

Die im Untersuchungsgebiet festgestelite Aktivitat der Arten hat gezeigt, dass der Untersuchungsraum durchgehend
als Lebensrauim von Flederméusen genutzt wird. Bei fast allen Querungsbauwerken wurde dabei eine geringe bis sehr
geringe Aktivititsdichte festgestellt. Von den projektbedingt betroffenen Bauwerken sind die Unterflihrungen im
Bereich des Auwaldes siidlich des Flughafens Ellermiihle die mit der hochsten Aktivitdt (Bauwerke 48/1, 49/1 und
50/2). Bei den BW 48/1 und 49/1 Bauwerken ist es denkbar, dass sie fiir umliegende lokale Fledermauspopuiationen
eine Funktion als Querungsmaglichkeit der A 92 aufweisen. Aufgrund der eher geringen Fledermausaktivitat erscheint
eine essentielle und dauerhafte Nutzung als fixe Flugroute von umliegenden Fledermausquartieren allerdings recht
unwahrscheinlich. Vielmehr diirfte es sich um regelméfigere Nutzung durch Einzeltiere auf Jagdfliigen handeln. Von-
ungleich hdherer Bedeutung ist vermutlich dagegen die vom Vorhaben nicht betroffene Briicke dber die Isar, bei der
die sehr hohe Aktivitét auf eine sehr starke und regelméRige Nutzung als Flugleitlinie und Querungshilfe hindeutet.

Da sich anhand von Lauterfassungen keine exakten quantitativen Aussagen zu Fledermauspopulationen treffen
lassen, ist die Datengrundlage fiir eine zuverldssige Einschatzung der lokalen PopulationsgréRen generell- nicht
ausreichend. Aufgrund des augenscheinlichen Quartierangebots in den umliegenden Wéldern und Siedlungen ist ein
Vorkommen von stabilen lokalen Populationen zumindest im weiteren Umfeld von mehreren Kilometern um die Trasse
sehr wahrscheinlich, besonders flr héufige und ungefihrdete Arten wie der Kleinen Bartfledermaus oder der
Wasserfledermaus. Da in der hier beurteilten Gilde aber auch deutiich seltenere Arten enthalten sind und keine
ausreichende Datengrundlage vorhanden ist, wird vorsorglich fir afle Arten von einem ungiinstigen Erhaltungszustand

ausgegangen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) Jgut(B) - [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchGo
(Lebensstéttenschutz und Zugriffsverbote)

Weder durch Gehdlzrodungen noch im Zuge der Bauwerkserneuerung ist mit Eingriffen in potenziell geeignete
Fledermausquartiere zu rechnen, da im Zuge der Strukturerfassung nahezu kein Quartierpotenzial im
Eingriffsbereich festgestellt wurde. Insbesondere (berwinternde Tiere kdnnen im Baum- und Bauwerks
bestand generell ausgeschlossen werden, da hier keinerlei entsprechend geeignete B&ume mit groReren
Héhlungen oder fiir eine Uberwinterung klimatisch giinstige Hohlrdume in Bauwerken vorhanden sind. Da im Zuge
von MaBnahmen fiir die Brutvigel (vgl. Kap. 5.2.3) Rodungen zwischen dem 01.03. und dem 30.09.
ausgeschlossen werden, kann eine artenschutzrechtlich - relevante Betroffenheit sporadisch in  deutlich
suboptimalen Strukturen Ubertagender Einzeltiere durch Gehélzrodung ausgeschlossen werden. Prinzipiell kénnen
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Strukturgebunden fliegende Fledermausarten

okologische Gilde von 8 Fledermausarten nach Anhang IV b) FFH-RL

(einzelne) Fledermause in. diesem Zeitraum auch an den ebenfalls deutlich supoptimalen Briickenbauwerken
Ubertagen (z.B. den wenigen an den Bauwerken festgestellien Spalten), weshalb Vermeidungsmafnahmen
beziiglich der Abbrucharbeiten angeraten sind, um auch bei unerwarteten Funden von libertagenden Fledermausen
keinen Verbotstatbestand auszulésen.

Erhebliche projektbedingte indirekte Einfliisse auf die lokale Population kdnnen nicht restlos ausgeschlossen werden.
Inshesondere durch éine Beeintrachtigung von Querungen als Flugwege zwischen Quartieren und Jagdgebieten
kdnnten artenschutzrechtlich relevante Prozesse ausgeldst werden. Auch konnen durch die Blockierung von
LSicheren® Unterfiihrungen unter der A92 Fledermause zum Uberflug dber die Trasse - mit entsprechendem Risiko
einer Kollision mit Fahrzeugen - verleitet werden. Daher soliten die Arbeiten an den Bauwerken 48/1 und 49/1
vorsorglich so gestaltet werden, dass eine erhebliche Beeintréchtigung der Querungsfunktion ausgeschlossen
werden kann.

Intensive nachtliche Beleuchtung kann das Insektenangebot reduzieren und so durch den Entzug der
Nahrungsgrundlage die Funktion von umliegenden Lebensstétten erheblich beeintrachtigen und zudem die Funktion
der Querungen aufgrund des lichtvermeidenden Verhaltens der meisten Arten dieser Gilde vermindem.

X Konflikivermeidende Manahmen erforderlich:

o V1: Generell wurde bei den Untersuchungen keine nennenswerte Quartierfunktion fiir Fledermause im Baum-
und Bauwerksbestand festgestellt. Zumindest ein (sporadisches) Ubertagen von Fledermausen wahrend der
sommerlichen Aktivititsphase (z.B. im Sinne eines Ausweichhangplatzes bei néchtlich einsetzendem Re-
gen) kann in den relevanten Strukturen aber nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Eine Anwesenheit von
Flederm&usen generell auszuschliefien ist allenfalls im Zeitraum zwischen dem 01.10. und dem 28.02. még-
lich, da eine Winterquartierseignung der Bauwerke und Baume sicher nicht vorhanden ist, Hochst vorsorglich
sollte der Abriss von Bauwerken und die Gehélzrodung daher auf diesen Zeitraum begrenzt werden. Alter-
nativ kann auch durch Kontrollen unmittelbar vor einem Abriss bzw. einer Baumféllung die Anwesenheit von
Fledermdusen fiir einzelne Objekte / Bereiche ausgeschlossen werden. Diese Kontrolle miisste im Zuge
einer Umweltbaubegleitung durchgefiihrt werden, die nach Riicksprache mit den Naturschutzbehérden ggf.
auch flankierende MaRnahmen wie einen Verschluss von Spalten mit einseitig passierbaren Folien oder
vergleichbaren MaBnahmen zur Vergramung iibertagender Tiere umsetzen kann. Werden Ubertagende Fle-
derméause festgestellt, so ist mit der Wiederaufnahme der Arbeiten zu warten, bis dort keine Tiere mehr
libertagen oder diese artgerecht geborgen und an einem nicht vom Abriss betroffenen Quartier wiederaus-
gesetzt wurden.

e V2: Die Funktion der Bauwerke 48/1 und 49/1 als nachtlicher Flugweg und Querungsmdglichkeit ist nicht er-

heblich zu beeintrachtigen. Dies bedeutet, dass in der Zeit vom 01.03. bis zum 31.10. die Portale nicht durch
dichte Stoffe oder Folien versperrt werden diirfen (zumindest in der Zeit von 30 Minuten vor Sonnenunter-
gang bis 30 Minuten nach Sonnenaufgang). AuBerdem darf ebenfalls in diesem Zeitraum keine direkte
néchtliche Beleuchtung der Unterfiihrungen erfolgen. Gerliste oder &hnliche Einbauten werden in dieser Zeit
so gestaltet, dass ein relativ ungehinderter Durchflug von Fledermausen unter der Briicke erfolgen kann.
Hierfiir miissen Flugkorridore mit nicht versperrten Aussparungen von ca. 2 Metern Breite und 1 Meter Héhe
freigehalten werden.
[Eigene Erfahrungen beim Einbau von Lichtschranken, der Gestaltung von Ein- und Durchflugséffnungen in
Gebauden sowie beim Netzfang von Fledermausen haben gezeigt, dass die hier relevanten strukturgebun-
den Fledermausarten traditionelle Flugwege trotz aller eingebauten Hindernisse weiterhin nutzen,
wenn Aussparungen in diesen Dimensionen vorhanden sind. Anders zu bewerten wéren die Anforderungen
von. Fledermausen, wenn neue Flugwege so gestaltet werden sollen, dass sie von Flederméusen erkannt
und genutzt werden. Hier sind deutlich grofere freie Portale erforderlich. Da die Detailausgestaltung fleder-
mausfreundlicher” Gerliste und dhnlicher Hindernisse aktuell noch nicht planbar ist, sollte im Zuge der Um-
weltbaubegleitung eine beratende Tatigkeit bei der Planung und dem Aufbau der.Einbauten an den beiden
Bauwerken erfolgen und die am Bau beteiligten Firmen speziell auf die Erforderlichkeit der Freihaltung einer
Durchflugsmaglichkeit eingewiesen werden.]

o V3: Das UG erfiillt eine Funktion als Nahrungshabitat und Flugkorridor filr lokale Fledermauspopulationen. In
diesem Zusammenhang wére eine vorhabenbedingte erhebliche Reduktion des Insektenangebotes arten-
schutzrechtlich problematisch. Dies ware der Fall, wenn grofere Waldgebiete oder besonders sensible Ha-
bitate durchgehend Gber einen Zeitraum von ca. mindestens einer Woche beleuchtet werden und so in die-
sem Habitat fiir lichtmeidende Fledermausarten (i.d.R. sind dies vor allem die hier aufgefiihrten strukturge-
bunden fliegenden Arten) weniger Nahrung zur Verfiigung stehen wiirde. Daher sollte fiir den Fall, dass in
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Strukturgebunden fliegende Fledermausarten

" kologische Gilde von 8 Fledermausarten nach Anhang IV b) FFH-RL

Schidigungsverbot ist erfiillt: Oija

~ Arbeiten Streulicht durch Anpassung der Leuchtmittelplatzierungen sowie den Anstrahlwinkel (méglichst

dem Planfeststellungsabschnitt zwischen der Isarbriicke und dem Kigtzimiihlbach mehr als 7 Nachte am
Stiick bzw. insgesamt 15 Néchte im Zeitraum 01.05. - 01.08. (besonders sensible Zeit der Geburt und Auf-
zucht der Jungtiere) ausgeleuchtete Nachtbaustellen erforderlich sind, spezielle Leuchtmittel mit einer ge-
ringen Lockwirkung auf Insekten verwendet werden (i.d.R. warme LED-Lampen). Generell sollte bei den
nach unten gerichtet) vermieden werden.

[XI Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach §.44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Eine artenschutzrechtlich erhebliche Stdrung ergabe sich bei den Fledermausen vor allem durch eine Quartieroffen-
legung oder eine vollstandlge Einhausung eines genutzten Quartiers (z.B. mit Baugeriisten) wahrend besonders
sensibler Phasen wie der Zeit der Jungenaufzucht und im Winterquartier. Da ein aus Griinden des Vogelschutzes
angeratener Abriss wahrend der Vogelbrutzeit (i.d.R. 01.03. - 31.10. jeden Jahres) nicht sichergestellt werden karin,
kann alternativ fiir einzelne Objekte / Bereiche durch Kontrollen unmittelbar vor einem Abriss bzw. einer Baumfallung
“auf (bertagende Fledermduse bzw. aktuell genutzte Brutplatze von Vigeln eine entsprechende Nutzung gepriift und
agf. durch geeignete Manahmen zur Vergrdmung ausgeschlossen werden. Eine potenzielle Eignung der Bauwerke |
als Winterquartiere kann aufgrund des Fehlens tieferer Spalten ausgeschlossen werden, eine Erfilillung des Stérungs-
verbotes ist somit nicht absehbar.

24| Ke_ine konfliktvermeidenden MaRRnahmen erforderlich.
Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Stérungsverbot ist erfilllt: Clja

nein
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Bedingt strukturgebunden fliegende Fledermausarten
okologische Gilde von 4 Fledermausarten nach Anhang 1V b) FFH-RL

1 Grundinformationen
Im UG vorkommende bzw. potenziell vorkommende Arten (vgl. auch Tab. 1 in Kap. 4):
Zwerafledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

RL - Status Deutschland: - Bayern: - Artim UG: [X] nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig - schlecht .

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

RL - Status Deutschland: D Bayern: V Artim UG:. [X] nachgewiesen [ potenziell maglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ qiinstig X ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig - schlecht

Rauhautfledermaus (Pipistreflus nathusii)

RL - Status Deutschland: - ~ Bayern: - Artim UG: [X] nachgewiesen [ potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig DX ungiinstig — unzureichend [ unginstig - schlecht

Weilrandfledermaus (Pipistrellus kuhiii)

RL - Status Deutschland: - Bayern: - ArtimUG: [[] nachgewiesen potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Ogiinstig  [X] ungiinstig — unzureichend ~ [_] ungiinstig — schlecht

Die_hier aufgefiihrten Arten sind im gegebenen Fall als eine Gilde behandelbar, da eine vorhabenbedingte
Betroffenheit der Fledermause allenfalls durch eine Beeintréchtigung von Autobahnunterfihrungen mit einer
Querungsfunktion fiir lokale Fledermauspopulationen denkbar ist und alle aufgefiihrten Arten in ihrer Flugweise als
bedingt strukturgebunden fliegende Arten einzustufen sind (z.B. HAMMER & ZAHN 2011, BRINKMANN et al. 2012,
LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN (2012).

Okologisch unterscheiden sich die Arten stark voneinander (z.B. beziiglich der Quartiertypen, der Jagdweisen oder
der Aktionsradien), dies hat wegen der betrachteten Wirkfaktoren im akiuellen Projekt jedoch keine Auswirkungen
auf die Beurteilung der Eingriffswirkung.

Lokale Populationen

Die im Untersuchungsgebiet festgestelite Aktivitat der Arten hat gezeigt, dass der Untersuchungsraum durchgehend
als Lebensraum von Fledermausen genutzt wird. Bei fast allen Querungsbauwerken wurde dabei eine geringe bis
sehr geringe Akfivitatsdichte festgestellt. Von den vom Eingriff betroffenen Bauwerken sind die Unterfiihrungen im
Bereich des Auwaldes siidlich des Flugplatzes Ellermiihle noch die mit der hochsten Aktivitat (Bauwerke 48/1, 49/1
und 50/2). Bei den BW 48/1 und 49/1 ist eine Funktion als Querungsmdglichkeit der A 92 fiir umliegende lokale
Fledermauspopulationen denkbar. Aufgrund der eher geringen Fledermausaktivitdt erscheint eine essentielle und
dauerhafte Nutzung als fixe Flugroute von umliegenden Fledermausquartieren allerdings recht unwahrscheinlich.
Vielmehr diirfte es sich um regelmaRigere Nutzung durch Einzeltiere auf Jagdfliigen handeln. Von ungleich hherer
Bedeutung ist dagegen die vom Eingriff nicht betroffene Briicke Gber die Isar {s. auch S. 26).

Da sich anhand von Lauterfassungen keine exakien quantitativen Aussagen zu Fledermauspopulationen treffen-
lassen, ist die Datengrundlage fiir eine zuverldssige Einschatzung der lokalen PopulationsgroRen generell nicht
ausreichend. Aufgrund des augenscheintichen Quartierangebots in den umliegenden Waldern und Siedlungen ist ein
Vorkommen von stabilen lokalen Populationen zumindest im weiteren Umfeld von mehreren Kilometern um die Trasse
sehr wahrscheinlich. Da in der hier beurteilten Gilde auch wenig weit verbreitéte Arten enthalten sind und keine
ausreichende Datengrundlage vorhanden ist, wird vorsorglich fiir alle Arten von einem ungiinstigen Erhaltungszustand
ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[T hervorragend (A) [ qut (B) B mittel - schlecht (C)
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Bedingt strukturgebunden fliegende Fledermausarten
Bkoldgische Gilde von 4 Fledermausarten nach Anhang IV b) FFH-RL

2.1 Prognose der Schiadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Lebensstéttenschutz und Zugriffsverbote)

Weder durch Gehdlzrodungen noch im Zuge der Bauwerksemeuerung ist mit Eingriffen in potenziell geelgnete
Fledermausquartiere zu rechnen. Uberwinternde Tiere kénnen im Baumbestand ausgeschiossen werden. Da im
Zuge von Mafnahmen fiir die Brutvdgel (vgl. Kap. 5.2.3) Rodungen zwischen dem 01.03. und dem 30.09.

ausgeschlossen werden, kann eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit durch Gehdlzrodung’
ausgeschlossen werden. Prinzipiell konnen Fledermduse auch in deutlich supoptimalen Gebdude- /
-Bauwerksquartieren {ibertagen (z.B. den wenigen an den Bauwerken festgestellten Spalten), weshalb gangige
Vermeidungsmafnahmen beziiglich der Abbrucharbeiten angeraten sind, um so auch bel unerwarteten Funden von
{bertagenden Flederméusen keinen Verbotstatbestand auszulésen.

Erhebliche indirekte Einfliisse des Vorhabens auf die lokale Population konnen fliir das Vorhaben nicht
ausgeschlossen werden. Beeintrachtigungen von Querungen als Flugwege zwischén Quartieren und Jagdgebieten
sind hier jedoch aufgrund der nur bedingt strukturgebundenen Flugweise weniger bedeutsam. Auch hier kann
intensive ndchtliche Beleuchtung das Insektenangebot reduzieren und so durch den Entzug der Nahrungsgrundlage
die Funktion von umliegenden Lebensstatten erheblich beeintrachtigen

Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

o V1: Generell wurde bei den Untersuchungen keine nennenswerte Quartierfunktion fiir Fledermause im Baum-
und Bauwerksbestand festgestellt. Eine Anwesenheit von Fledermausen generell auszuschlieRen ist allen-
falls im Zeitraum zwischen dem 01.10. und dem 28.02. mdglich, da eine Winterquartierseignung der Bau-
werke und Baume sicher nicht vorhanden ist. Héchst vorsorglich sollte der Bauwerksabriss und die Gehdlz-
rodung daher auf diesen Zeitraum begrenzt werden. Alternativ kann auch durch Kontrallen unmittelbar vor
einem Abriss bzw. einer Baumféllung die Anwesenheit von Fledermausen ausgeschlossen werden (s. auch
Gilde der strukturgebunden fliegenden Arten). '

e V2: Die Funktion der Bauwerke 48/1 und 49/1 als néchtlicher Flugweg und Querungsmdglichkeit ist nicht

erheblich zu beeintrichtigen. Dies bedeutet, dass in der Zeit vom 01.03. bis zum 31.10. die Portale nicht
durch dichte Stoffe oder Folien versperrt werden diirfen (zumindest in der Zeit von 30 Minuten vor Sonnen-
untergang bis 30 Minuten nach Sonnenaufgang). AuBerdem darf ebenfalls in diesem Zeitraum keine direkte
néchtliche Beleuchtung der Unterfiihrungen erfolgen. Gerliste oder dhnliche Einbauten werden in dieser
Zeit so gestalfet, dass ein relativ ungehinderter Durchflug von Fledermdusen unter der Briicke erfolgen
kann. Hierfir miissen Flugkorridore mit nicht versperrten Aussparungen von ca. 2 Metern Breite und 1 Meter
Hohe freigehalten werden.
[Eigene Erfahrungen beim Einbau von Lichtschranken, der Gestaltung von Ein- und Durchﬂugsoffnungen in
Gebauden sowie beim Netzfang von Fledermausen haben gezeigt, dass die hier relevanten strukturgebun-
den Fledermausarten fraditionelle Flugwege trotz aller eingebauten Hindernisse weiterhin nutzen, wenn
Aussparungen in diesen Dimensionen vorhanden sind. Anders zu bewerten wéren die Anforderungen von'
Fledermausen, wenn neue Flugwege so gestaltet werden sollen, dass sie von Fledermausen erkannt und
genutzt werden. Hier sind deutlich gréRere freie Portale erforderlich. Da die Detailausgestaltung ,fleder-
mausfreundlicher” Geriiste und dhnlicher Hindernisse aktuell noch nicht planbar ist, sollte im Zuge der Um-
weltbaubegleitung eine beratende Ttigkeit bei der Planung und dem Aufbau der Einbauten an den beiden
Bauwerken erfolgen und die am Bau beteiligten Firmen speziell auf die Erfordertichkeit der Freihaltung einer
Durchflugsmdglichkeit eingewiesen werden.]

e V3: Das UG erfillit eine Funktion als Nahrungshabitat und Flugkorridor fiir lokale Fledermauspopulationen. In
diesem Zusammenhang wére eine erhebliche Reduktion des Insektenangebotes in Folge der Wirkprozesse
des Vorhabens artenschutzrechtlich problematisch. Dies wére der Fall, wenn groRere Waldgebiete oder
besonders sensible Habitate dauerhaft {iber einen Zeitraum von ca. mindestens einer Woche beleuchtet
werden und so in"diesem Habitat fir lichtmeidende Fledermausarten weniger Nahrung zur Verfiigung ste-
hen wiirde. Daher sollte fiir den Fall, dass in dem Planfeststellungsabschnitt zwischen der Isarbriicke und
dem Kidtzimiihlbach mehr als 7 Nachte am Stiick bzw. insgesamt 15 Néchte im Zeitraum 01.05. - 01.08.
(besonders sensible Zeit der Geburt und Aufzucht der Jungtiere) ausgeleuchtete Nachtbaustellen erforder-
lich sind, spezielle Leuchtmittel mit einer geringen Lockwirkung auf Insekten verwendet werden (i.d.R.
warme LED-Lampen). Generell sollte bei den Arbeiten Streulicht durch Anpassung der Leuchtmittelplatzie-
rungen sowie den Anstrahlwinkel (moglichst nach unten gerichtet) vermieden werden.

X Keine CEF-Mafnahmen erforderlich.
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Bedingt strukturgebunden fliegende Fledermausarten
okologische Gilde von 4 Fledermausarten nach Anhang IV b) FFH-RL

Schidigungsverbot ist erfiillt: Oja
X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Eine artenschutzrechtlich erhebliche Stdrung ergabe sich bei den Flederméusen vor allem durch eine Quartieroffen-
legung oder eine vollsténdige Einhausung eines genutzten Quartiers (z.B. mit Baugeriisten) wahrend besonders
sensibler Phase wie der Zeit der Jungenaufzucht und im Winterquartier. Da ein aus Griinden des Vogelschutzes
angeratener Abriss wahrend der Vogelbrutzeit (i.d.R. 01.03. - 31.10. jeden Jahres) nicht sichergestellt werden kann,
kann altemativ fiir einzelne Objekte / Bereiche durch Kontrollen unmittelbar vor einem Abriss bzw. einer Baumfallung
auf (ibertagende Fledermause bzw. aktuell genutzte Brutplatze von Vdgeln eine entsprechende Nutzung gepriift und
ggf. durch geeignete Mainahmen zur Vergrdmung ausgeschlossen werden. Eine potenzielle Eignung der Bauwerke
als Winterquartiere kann aufgrund des Fehlens tieferer Spalten ausgeschlossen werden, eine Erfiillung des. St3-
rungsverbotes ist somit nicht absehbar.

B Keine konflikivermeidenden MaRnahmen erforderlich.
K Keine CEF-Mafinahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfiillt: [ja
nein
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5.2.2 Siugetiere - sonstige Arten

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV b) FFH-RL

1 Grundinformationen
RL - Status Deutschland: G Bayern: - Artim UG: [] nachgewiesen potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig - schiecht

Die Haselmaus ist eine in ganz Mitteleuropa verbreitete Art. Ohne gezielte Suchen nach FraRspuren oder dem
Einsatz von Nistrohren ist die Art vergleichsweise schwer nachweisbar, weshalb die Art bei Kartierungen hiufig in
Gebieten angetroffen wird, aus denen bislang keine Nachweise bekannt waren. Auch beziiglich der ehemals
diskutierten hohen kologischen Anspriiche an groRere zusammenhangende, geschlossene Waldbestande hat sich
aufgrund der zunehmenden Funde auch in ,untypischen® Flichen das Bild der Art zu einer deutlich
"anpassungfahigeren Art gewandelt (z.B. ScHuLZ et al. 2012, CHANIN & GUBERT 2012). GrdRere Bereiche ohne
Vorkommen der Haselmaus sind in Bayern vor allem auf besonders offene, von intensiver Landwirtschaft gepragte
Gebiete begrenzt. Adulte Haselmause sind vergleichsweise ortstreu und halten in der Zeit von ca. Oktober bis Mérz
einen Winterschlaf {meist unter der Laubstreu oder in Erdhéhlen).

Lokale Population

Die PopulationsgréRe im UG ist mangels durchgefiihrter Untersuchungen nicht bekannt. Es ist davon auszugehen,
dass der Schwerpunkt eines mglichen Vorkemmens in den besser geeigneten Waldern im Umfeld der Autobahn
(z.B. am Auwald siidlich des Flughafens Ellermiihle) liegen diirfte und sich in den deutlich suboptimaleren von dem
Projekt unmittelbar betroffenen Autobahnrandstreifen, Bdschungen und BE-Fléchen allenfalls Einzeltiere aufhalten
dlrften, die in ihrem langfristigen Fortbestand von den Population der umliegenden Waldbereichen abhéngig sind.
Zudem finden sich in den vom Eingriff unmittelbar betroffenen Fléchen keine - Bereiche mit hohem
Winterquartierpotenzial, so dass eine Uberwinterung von Haselméusen im Eingriffsbereich als &uBerst
unwahrscheinlich einzustufen ist.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[ hervorragend (A) Oout). mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Lebensstéttenschutz und Zugriffsverbote)

Werden Gehdlze gerodet bzw. der Oberboden im Anschluss an die Rodung abgetragen wahrend sich Haselm3use
dort aufhalten, so kann es zu Verletzungen, Tétungen und zumindest wéhrend der Fortpflanzungszeit auch zu
erheblichen Stdrungen kommen. Da in den unmittelbaren Eingriffsbereichen Winterquartiere deutlich
unwahrscheinlicher als eine Nutzung im Sommer sind, ist die Wahrscheinlichkeit einer Erfiillung von
Verbotstatbestanden bei einer Féllung in dem Zeitaum der Winterschiafs der Haselmaus am geringsten. Werden die
Wurzelstécke dann auRerhalb der Winterschlafphase der Haselmaus entfernt (Rodung), so kann auch das geringe
Restrisiko dass trotz der geringen Eignung im Eingriffsbereich Uberwinternde Tiere verletzt oder getdtet werden.
Nach der Féllung der Gehdlze ist darauf zu achten, dass kein Schnittgut im Eingriffsbereich gelagert wird, da sonst
potenziell geeignete Winterquartiere fir Haselmause bzw. Brutplatze fiir Vogelarten geschaffen werden wiirden.

Weiterhin gehen durch den Eingriff Habitate verloren, in denen sich eventuell Lebensstétten der Haselmaus
befinden. Mittelfristig ist zwar zu erwarten, dass zumindest die neugestalteten Bdschungen und die BE-Fléchen
wieder einen dem Ausgangszustand entsprechenden Bewuchs ausbilden, kurzfristig kann dies aber zu
Lebenraumverlusten der Art fiihren. Im Angesicht der unterstellten Kernhabitate einer méglichen lokalen Population
in den nicht vom Eingriff betroffenen Wéldern im Umfeld der A 92 ist die Funktion der projektbedingt beeintrachtigten
Lebensstétten von untergeordneter Bedeutung. Da im unmittelbaren Umfeld ausreichend und deutlich besser
geeigneter Lebensraum vorhanden ist, ist eine Wahrung der dkologischen Funktion der potenziell vorhandenen
Lebensstatten von Einzeltieren im raumlichen Zusammenhang auch ohne eine Berlicksichtigung etwaiger CEF-
Mafinahmen zu untersteilen.

Allerdings kann-ein (minimales) Restrisiko der Tétung von Einzeltieren nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Dabei
ist eine Uberschreitung der artenschutzrechtlichen Relevanzschwelle aufgrund der als sehr gering einzuschatzenden
Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Tieren im Wirkbereich bei Fallung bzw. Rodung aber nicht anzunehmen. Auch ein
denkbarer Abfang wiirde bei der zu erwartenden geringen Individuendichte mit héchster Wahrscheinlichkeit nicht zu
einer Reduzierung der sich in dem Eingriffsbereich aufhaltenden Tiere filhren, da die Fangwahrscheinlichkeit duferst
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang [V b) FFH-RL

gering wire, die notwendigen Rohrenfallen aber ggf. Tiere aus umliegenden (nicht vom Eingriff betroffenen)
Gehdlzen anlocken kdnnten. Lediglich aufgrund der Vorgabe des BNatSchG, bei der Ausnahmeregelung nach §44
Absatz 5 Satz 1 maximale Vermeidung vorauszusetzen sind noch Manahmen denkbar. So kénnen zusatzlich. in
umliegenden Gehtlzen mit einer Habitateignung fir Haselmause ausgebrachte Nistké&sten zu einer (geringfligigen)
Reduktion des Lebensrisikos von aus dem Eingriffsbereich vergramten Haselmdusen in den ersten Jahren nach
dem Eingriff beitragen. Aus diesem Grund solltlen hdchst vorsorglich und aus Griinden der maximalen
Eingriffsminimierung im Umfeld der Baufelder Nistké&sten ausgebracht werden. .

X Konflikivermeidende MaRinahmen erforderlich:

o V1: Gehdlze in Bereichen mit Eignung fir die Haselmaus (v.a. zwischen Bauanfang und Kldtzimhibach) sind
ausschlieBlich im Zeitraum 01.10. - 28.02. zu fallen. Die Rodung (Entfernung der Wurzelstdcke) ist im Zeit-
raum 01.05. - 31.08 durchzufiihren. Das Schnittgut nach den Fallungen solite nicht in den Eingriffsbereichen
zwischengelagert werden, um nicht durch die so entstehenden Reisighaufen ungewollt potenziell geeignete
Winterquartiere bzw. potenziell geeignete Brutplétze fiir Vogel zu schaffen. '

o V4: Ausbringung von Nistkésten als Aufwertung von angrenzenden Lebensrdumen fiir méglicherweise vom
Eingriff betroffene Haselmause. Die Kasten sollen dabei aus Griinden der maximalen Vermeidung von Ein-
grifiswirkungen das Lebensrisiko der Haselmé&use in den ersten Jahren nach dem Eingriff geringfligig ver-
ringern, in dem das Angebot an geeigneten Verstecken und Schiafplatzen erhéht wird. Eine Erforderlichkeit
dieser MaRnahmen zur Wahrung der okologischen Funktion der Lebensstétten (im Sinne von CEF-MaR-
nahmen) ist dagegen nicht erkennbar. Es sollten insgesamt 20 Nistkdsten in vier Gruppen in trassennahen
Gehdlzen mit Habitateignung fiir Haselmause ausgebracht werden. Geeignete Bereiche fiir die Kastenaus-
bringung finden sich vor allem zwischen der Isarbriicke und dem Kidtzimihibach. Sie soliten im Detail von
der Umweltbaubegleitung festgelegt werden.

Keine CEF-Mafnahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfillit: Cja
nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der Baufeldfreimachung in Bereichen mit Habitateignung fiir Haselmé&use im Winter und der uBerst un-
wahrscheinlichen Uberwinterung von Haselméausen in diesen Bereichen kann eine Erfiillung des Stdrungsverbotes
ausgeschlossen werden.’

Konfliktvermeidenden MaRnahmen erforderlich.
o V1: Beschrankung der Rodung von Gehdizen mit Eignung fiir die Haselmaus (v.a. zwischen Bauanfang und
Klotzimihlbach) auf den Zeitraum 01.10. - 28.02.

[X] Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfiillt: Cija
nein
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Biber (Castor fiber)
Tierart nach Anhang IV b) FFH-RL

1 Grundinformationen
RL - Status Deutschland: V Bayern: - ArtimUG: [ ] nachgewiesen  [X] potenziell mdglich

Erhaltungszilstand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig unginstig - unzureichend ] unginstig — schiecht

Der Biber ist mitilerweile wieder mehr oder weniger in ganz Bayern verbreitet und mit geschatzten 10.000 Individuen
auch nicht selten. In vielen Bereichen ist inzwischen aufgrund der Besetzung aller geeigneten Reviere eine weitere
Bestandszunahme nicht mehr zu erwarten. Ein Biberrevier wird haufig von einer mehrkdpfigen Biberfamilie
gemeinsam genutzt und kann zwischen 1 und 5 km Uferlinie je nach Habitateignung umfassen. Neben dem
Gewasser selbst nutzt die Art auch die angrenzenden Fléchen als Nahrungsflichen und zur Baumernte.

Lokale Population

Im Umfeld des Klétzimihlbaches sind sehr viele Bibernachweise in den Sekundérdaten belegt (37 Fundorte innethalb
2 km um das UG), weshalb auch hier von einer durchgéngigen Besiedlung aller geeigneten Reviere auszugehen ist.
Als lokale Population ist aufgrund der groflen Streifreviere der Art nicht ein einziger lokaler Familienverband
abzugrenzen, vielmehr ist die Betrachtungsebene das von mehreren Biberfamilien dicht besiedelte weitere Umfeld.
Dieses wird aufgrund der vielen Spuren des Bibers im UG, der verfligbaren Weichhdlzem in den (Au-)Wéldern und
der Sekundérdatenlage als fiir Biber sehr giinstiges Habitat eingestuft.

Der Erhalttjngszustand der lokalen Population wird somit bewertet mit:
X hervorragend (A) O qut (B) [ mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Lebensstéttenschutz und Zugriffsverbote)

Aufgrund der Biologie des Bibers sind unmittelbare Verletzungen oder Tétungen auBerst unwahrscheinlich, sofern
keine Burgen, Réhren oder Baue baulich zerstdrt werden. Diese wurden im Zuge der Kartierung nicht in den
unmittelbaren Eingriffsbereichen festgestellt. Zu einer indirekten Schadigung kann es kommen, wenn Lebensstatten
des Bibers in ihrer Funktion erheblich beeintréchtigt werden, was angesichts der geplanten Bauausfiihrung fiir BW
50/2 nicht zu erwarten ist.

X1 Konfliktvermeidende Mafnahmen erforderlich:
e V5: Vor Baubeginn sollte (z.B. im Zuge der Umweltbaubegleitung) nochmals iiberpriift werden, ob der
Biber weiterhin keine Burgen, Baue oder Rdhren innerhalb 50 Meter um den Eingriffsbereich angelegt
hat. Werden solche Strukturen im Zuge einer Kontrolle unmittelbar vor dem Eingriff festgestellt, werden
sie bei Abwesenheit der Biber durch geeignete MaRnahmen zerstort.

Keine CEF-Mafinahmen erforderlich.

Schiidigungsverbot ist erfiillt: Oja
nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Aufgrund der ausreichenden Distanz der im UG festgestellten Baue bzw. Rohren zum Eingriffsbereich ist eine er-
hebliche Stdrung auszuschlieRen.
XI Keine konfliktvermeidenden MaBnahmen erforderlich.
X Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfiillt: (ja
nein
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5.2.3 Brutvégel

Goldammer (Emberiza citrinella)
Vogelart gem&R Art. 1 der VS-RL

1 Grundinformationen
RL - Status Deutschland: V Bayern: - Artim UG: nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
giinstig [ ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Der Bestand der in Bayern ungefihrdeten und flichendeckend verbreiteten Goldammer wird auf einen Brutbestand
von mind. 500.000 Tieren in Bayern geschatzt. Sie nuizt offene Landschaften mit hohem Strukturreichtum (z.B.
Baumreihen, Feldgehélze, Randstrukturen).

Lokale Population

Die Goldammer wurde auBerhalb der Isarauwalder im gesamten UG mit einer mittleren Dichte und insgesamt 37
Brutpaaren nachgewiesen. Von diesen Revierzentren befinden sich sieben (ca. 19 %) unmittelbar auf den
Autobahnnebenflachen der A 92.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird somit bewertet mit:
[ hervorragend (A) X qut (B) [ mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Lebensstéttenschutz und Zugriffsverbote)

Unmittelbare Verletzungen oder Tétungen im Zuge einer Beseitigung von besetzten Nestern lassen sich bei der
Goldammer durch zeitliche Vorgaben vermeiden. Aufgrund der rdumlich sehr nahen Lage zur A 92 kdnnen fiir
maximal sieben Revierzentren Beeintrachtigungen aufgrund einer Beseitigung von Habitatstrukturen oder
baubedingten Storungen nicht génzlich ausgeschlossen werden, obgleich hinsichtlich der bestehenden hohen
Vorbelastung ein hohe Stérungstoleranz der dort anséssigen Tiere anzunehmen ist und ein Teil der Reviere durch
Schutzzéune fiir Biotope geschiitzt wird. Dies bedeutet, dass weniger als ein Fiinftel der erfassten lokalen Population
wihrend der Bauzeit den angestammten Brutplatz nicht ohne eventuelle Einschrénkungen hinsichtlich des
Bruterfolges nutzen kann.

Mit Hinblick auf mogliche Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population ist auch anbetracht des
méglichen Ausweichens der potenziell betroffenen Brutpaare in umliegende Lebensraume davon auszugehen, dass
die 6kologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang kurzfristig wéhrend der néchsten Jahre
sicher gewahrt werden kann. Aufgrund der relativ hohen Brutpaarzahl im UG ist zudem eine generell hohe Eignung
des Lebensraumes flir die Art festzuhalten. Ein dauérhafter Verlust von Flachen mit Nahrungs- und Brutplatzfunktion
fir die lokale Population kann Gber langer andauernde Prozesse wie eine Reduktion der dkologischen Fitness von
Einzelindividuen dennoch zu einem Bestandsriickgang fiihren. Damit auf diese Weise keine schleichende und
langfristige Beeintrachtigung der dkologischen Kapazitat des Lebensraumes auftreten kann, sollte bei der Gestaltung
der wiederzubepflanzenden Béschungen darauf geachtet werden, dass die akiuelle Lebensraumeignung fiir die
Goldammer wieder erreicht wird.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderiich:
o V1: Baufeldfreimachung an Gehdlzen mit Brutplatzeignung fiir die Goldammer ausschlieRlich in der Zeit vom
01.10.-28./29.02.

o V6: Gestaltung der wiederherzustellenden Bdschungen als arten- und strukturreiche Gehdlze. Neben einer
entsprechenden Auswahl geeigneter heimischer Gehdize bei Anpflanzungen zur Neugestaltung sollte ge-
zielt eine Einbringung von kleinen Sonderstrukturen wie Reisig- und Totholzhaufen erfolgen (ca. eine Struk-
tur mit mind. 2 m? alle 200 Meter Gehdlzlinie).

B Keine CEF-Malinahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfiillt: Clja
nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. § BNatSchG
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Goldammer (Emberiza citrinella)

Vogelart gemaB Art. 1 der'VS-RL

Fur besonders trassennahe Brutplétze kann eine Stérung durch baubedingte Effekte voraussichttich nicht génzlich
vermieden werden. Unter Beriicksichtigung der oben genannten MaBnahmen kénnen artenschutzrechtliche erheb-'
liche Stérungen, die einen nachhaltigen Einfluss auf den Erhaltungszustand der lokalen Population haben, aber
vermieden werden. Um weitere, im Umfeld der Trasse befindliche Brutplétze der Goldammer nicht unnétig zu beein-
trachtigen, sollte aber vor allem der Effekt nachtiicher Beleuchtung minimiert werden. ‘

Konfliktvermeidenden MaRnahmen erforderlich:
¢ V3: Nach Méglichkeit sollte auf nachtliche Beleuchtung der Baustellen in der Zeit vom 01.03, - 01.08 verzichtet
werden. Falls Beleuchtung im Zuge der Bauarbeiten unumgénglich ist solite Streulicht durch Anpassung der.
Leuchtmittelplatzierungen sowie den Anstrahiwinkel (mdglichst nach unten gerichtet) vermieden werden.

Keine CEF-Mafinahmen erforderlich.

Stdérungsverbot ist erfiillt: [ija
nein

Wiesen- und Feldbriiter ,
' ckologische Gilde von 3 Vogelarten geméR Art. 1 der VS-RL

1 Grundinformationen
Im UG vorkommende bzw. potenziell vorkommende Arten (vgl. auch Tab. 1 in Kap. 4):
Feldlerche (Alauda arvensis)

RL - Status Deutschland: 3 Bayern: 3 Artim UG; nachgewiesen [ potenziell maglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Cdginstig [ ungiinstig — unzureichend ungiinstig — schlecht

Kiebitz (Vanellus vanellus)

RL - Status Deutschland: 2 Bayem: 2 Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig [ ungiinstig — unzureichend X ungiinstig - sthech_t

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

RL - Status Deutschland: - Bayern: - ArtimUG: [X] nachgewiesen [] potenziell maglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig (X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

Die Feldlerche ist als ,Steppenvogel* auf offene Landschaften angewiesen. In Bayern briitet sie héufig auf
Brachfldchen, Extensivgriinland oder Ackerflachen mit Sommergetreide. Felder mit frihem hohen
Vegetationsaufkommen (z.B. Rapsfelder) kann die Art dagegen nicht nutzen. Ihr Bestand wird in Bayern auf ca.
100.000 Brutpaare beschétzt, wobei die Bestandsentwicklung eher negativ eingestuft wird.

Der Kiebitz nutzt ebenfalls duBerst strukturarme Flachen als Brutrevier. Die Feuchtwiese als frilher am haufigsten
genutzter Lebensraum mit Revieren wurde in den letzten Jahrzehnten durch die Acker der landwirtschaftiichen
Nutzflachen abgeldst. Auf diesen ist der Bruterfolg der Art stark abhéngig von der Bewirtschaftung. Héufig fiihren
ungeeignete Nutzungen aber auch klimatische Bedingungen zu Brutverlusten. Die Art briitet geme auch gesellig in
Kolonien. Ihre Bestandsentwicklung ist in Bayern stark negativ, der Fortbestand in Bayem stark gefahrdet, -

Die Wiesenschafstelze nutzt neben typischen offenen Feuchlebensrdumen wie Pfeifengraswiesen haufig auch
nasse Wiesen, Viehweiden oder Ackerflichen als Brutlebensraum. Vor allem Entwésserung und
Nutzungsintensivierung haben zu einem starken Riickgang der Art gefiihrt. Aktueil gilt sie als in Bayern noch spérlich
vorkommender Brutvogel.

Lokale Populationen
Die Habitateignung fiir Feld- und Wiesenbriiter sind im UG nur im Nordteil vorhanden. Da sich auch hier kaum
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Wiesen- und Feldbriiter

oOkologische Gilde von 3 Vogelarten gema® Art. 1 der VS-RL

groRraumig offene Landschaften finden, sind die im UG ansassigen Teile der umliegenden lokalen Populationen der
drei hier zusammengefassten Arten eher gering: sechs Reviere der Feldlerche, drei Reviere des Kiebitz (alle Reviere
von der A 92 durch Gehdlzbesténde abgeschirmt) und sieben Reviere der Wiesenschafstelze (davon drei durch
Gehdlzbesténde abgeschirmt). Mit Ausnahme von einem (iber 400 m von der A 92 entfernten Kiebitzrevier und zwei
Revieren der Wiesenschafstelze liegen alle Reviere auf der Siidostseite der A 92. Die Landschatt ist in diesem Bereich
etwas strukturdrmer als auf der von der St 2045 und einigen kleinen Ortschaften geprégten Nordseite. In der offenen
Landschaft westlich der A 92, aber auch siidlich der Isar sind etliche weitere Vorkommen des Kiebitz bekannt, so dass
die lokale Population tber das UG hinaus reichen diirfte. Bei Feldlerche und Wiesenschafstelze liegen ebenfalls
weiteren Nachweise vor. Ob die gesamten lokalen Population groBer abgegrenzt werden kdnnen ist jedoch nicht
bekannt. -

' Der Erhaltungszustand der lokalen Poputation wird somit bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ qut(B) [X] mitte! - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Lebensstattenschutz und Zugriffsverbote)

Unmittelbare Verletzungen oder Tétungen im Zuge einer Beseitigung von besetzten Nestern sind filr die genannten
Arten ausgeschiossen, da keine Brutpldtze im unmittelbaren Wirkbereich des Vorhabens liegen.
Artenschutzrechtlich erhebliche Beeintréchtigungen wéren somit vor allem (ber die Beeintrachtigung umliegender
Brutplatze denkbar. Die Verbreiterung der A 92 mit Angleichung der Boschungen kann projektbedingt zu einer
geringen Erhdhung der Kulissenwirkung fiir umliegende Felder filhren. Dies betrifft jeweils kiirzere Abschnitte mit
Nachweisen von Feldlerche und Wiesenschafstelze nérdlich des Seebachs, die nicht durch Gehdlzbestand auf der
Autobahn abgeschirmt sind und dies auch bleiben. Ein Verlust der dkologischen Funktion von Lebensstatten im
rdumlichen Zusammenhang ist hierbei jedoch ausgeschlossen, nicht zuletzt aufgrund der geringen Brutpaardichte
bei ausreichend vorhandenem &aquivalent geeigneten Lebensraum. Zudem kénnen die baubedingt eventuell
entstehenden Scheuchwirkungen durch geeignete MaBnahmen minimiert werden, so dass eine Brutaufgabe oder
eine erhebliche Beeintrichfigung des Bruterfolgs vermieden werden kann.

B Konfliktvermeidende Manahmen erforderlich:

¢ V3: Minimierung der optischen Stérwirkungen durch den Baubetrieb nach Méglichkeit durch den Verzicht auf
eine néchfliche Beleuchtung im Bereich zwischen dem Klétzimiihlbach und der AS Landshut-West wahrend
der Brutzeit der hier relevanten Arten (01.03. - 01.08.). Miissen in diesem Planfeststellungsabschnitt mehr
als 7 N&chte am Stiick bzw. insgesamt 15 Nachte in diesem Zeitraum ausgeleuchtete Nachtbaustellen ein-
gerichtet werden, so sind spezielle Leuchtmittel mit einer geringen Lockwirkung auf Insekten zu verwenden
(i.d.R. warme LED-Lampen). Generell sollte bei den Arbeiten unnétiges Streulicht durch Anpassung der
Leuchtmittelplatzierungen sowie der Anstrahiwinkel (mglichst nach unten gerichtet) vermieden werden.

o V7: Die Ersteinrichtung der Baustelle am Abschnitt zwischen dem Klétzimiihibach und der AS 12 sallte nicht
in der Zeit zwischen dem 01.03. und dem 01.08. erfolgen. Ist dies unvermeidbar, ist zu prifen, ob durch
Aufstellung eines Baustellenzaunes die optische Wirkung der Baustelle in Bereichen, in denen keine Ge-
hélze an die A92 angrenzen, weiter reduziert werden kann. Dies ist auch erforderlich, wenn in diesem Zeit-
raum besonders intensive Bautétigkeiten unvermeidbar sind. Die Eingriffswirkungén sollten in diesem Zeit-
raum im Umfeld von mindestens 500 Meter um jeden Brutplatz des Kiebitzes bzw. 300 Meter um jeden
Brutplatz von Feldlerche und Wiesenschafstelze durch weitere MalRnahmen minimiert werden. Hierflr ist
auf besonders larmintensive Arbeiten (zerkleinern von Betonplatten und vergleichbares) auf den siidseitigen
Richtungsfahrbahnen in diesem Zeitraum zu verzichten bzw. sind diese Arbeiten raumlich zu verlegen. Auch
eine nachtliche Beleuchtung ist in diesen Schutzzonen ist wahrend der Brutzeit nicht zuldssig. Die Detail-
festlegung dieser Bereiche obliegt jedoch einer ékologischen Baubegleitung, da sich die Lage der Reviere
jahrlich andern kann.

Keine CEF-Mafinahmen erforderich.

Schéidigungsverbot ist erfiillt: ja
X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
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Wiesen- und Feldbriiter

okologische Gilde von 3 Vogelarten gemaR Art. 1 der VS-RL

Von besonderer artenschutzrechtlichen Relevanz ist die vergleichsweise hohe Stdranfilligkeit der Wiesen und
Feldbriiter. Da erhhte Punkte Raubvdgeln als Ansitzwarte dienen konnen, sind die genannten Arten besonders
anfallig fir Stressreaktionen gegeniiber neuen, hohen vertikalen Strukturen in einem weiten Umfeld (iiber 400 Meter)
um ihren Brutplatz. Daher sollte durch geeignete Manahmen versucht werden, eine Brutaufgabe in Folge von
optischen Stdrwirkungen des Baustellenbetriebs zu vermeiden.

Konfliktvermeidenden MaRnahmen erforderlich:

e VT: Die Ersteinrichtung der Baustelle am Abschnitt zwischen dem Kidtzimiihlbach und der AS Landshut-West
sollte nicht in der Zeit zwischen dem 01.03. und dem 01.08. erfolgen. Ist dies unvermeidbar, ist zu priifen,
ob durch eine Aufstellung eines Baustellenzaunes die optische Wirkung der Baustelle in Bereichen, in denen
keine Gehdlze an die AS2 angrenzen, weiter reduziert werden kann. Dies ist auch erforderlich, wenn zur
Brutzeit besonders intensive Bautétigkeiten unvermeidbar sind (01.03. - 01.08.). Die Eingriffswirkungen soll-
ten in diesem Zeitraum im Umfeld von mindestens 500 Meter um jeden Brutplatz des Kiebitzes bzw. 300
Meter um jeden Brutplatz von Feldlerche und Wiesenschafstelze durch weitere Mainahmen minimiert wer-
den. Hierflir ist auf besonders l&rmintensive Arbeiten (zerkleinern von Betonplatten und vergleichbares) auf
den siidseitigen Richtungsfahrbahnen in diesem Zeitraum zu verzichten bzw, sind diese Arbeiten rdumlich
zu verlegen. Auch eine nachtliche Beleuchtung ist in diesen Schutzzonen nicht zuléssig. Die Detailfestle-
gung dieser Bereiche obliegt jedoch einer dkologischen Baubegleitung, da sich die Lage des Reviers jahrlich
&ndern kann.

Keine CEF-Mafnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfilllt: (ja
nein
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5.2.4 Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV b) FFH-RL

1 Grundinformationen:
RL - Status Deutschland: V Bayern: V. Artim UG: [X]nachgewiesen  [] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[J giinstig X unglinstig — unzureichend.  [J ungiinstig - schlecht

Die Zauneidechse benétigt fiir eine stabile lokale Population ein Habitat, in dem rdumiich eng miteinander verzahnte
Sonnplétze, Tagesverstecke, Winterquartiere, Nahrungsfldchen und Eiablageplétze vorhanden sind und in dem die
Stérungsintensitat bzw. der Prédationsdruck nicht zu hoch sein darf (BLANKE 2010). Sie kommt bevorzugt an
warmebegiinstigten Standorten mit guten Maglichkeiten zur Thermoregulation vor. Die Art ist in Bayern mehr oder
weniger flachendeckend verbreitet.

Lokale Population

Die Begehungsanzahl lasst keine verlassliche Abschatzung der realen Populationsgréfie zu. Angesichts der weiten
Verbreitung der Art im UG trotz in weiten Teilen deutlich suboptimalen Habitaten - und dementsprechend auch eher
geringer Individuendichte - ist auch eine im néheren Umfeld des UG zu vermutende Quellpopulation denkbar,
wenngleich nicht belegt. Die Kartierung belegt aber eine gesunde Populationsstruktur mit erfolgreicher Reproduktion

2017.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[] hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Lebensstattenschutz und Zugriffsverbote)

Die eigentiichen Eingriffsflichen, also die anzupassenden Bdschungen, die Gehdlze am unmittelbaren
Autobahnrand und die BE-Flachen im Umfeld der Bauwerke stellen nicht die Bereiche mit den grdRten
Individuendichten dar. Vielmehr ist in den unmittelbaren Eingriffsbereichen allenfalls mit sporadisch anwesenden
Einzeltieren (v.a. Jungtiere bzw. Subadulte) zu rechnen. Auch mit (berwinternden Tieren ist angesichts der
fehlenden Besiedlung der Eingriffsbereiche sowie des dort duflerst geringen Angebots an grabbaren Béschungen
bzw. Mausebauten nicht zu rechnen. ‘

Bereiche mit vermehrten Nachweisen {siidexponierte Bdschungen an Retentionsbecken, slidexponierter Waldrand
nordlich der A 92 bei Ellermiihle, Hochwasserschutzdamm im Siidwesten des UG) sollten dagegen unbedingt vor
unmittelbaren Eingriffen geschiitzt werden. Dies ist z.B. durch die Stellung von reptiliensicheren Zaunen um die
geeigneten Habitate gewahrleistet, wobei diese einseitig Uberkletterbar sein milssen, wenn eine Nutzung des
eingezéunten Bereiches durch Einzeltiere nicht génzlich ausgeschlossen werden kann. Eine artenschutzrechtlich
relevante Erhohung des Totungsrisikos fiir die lokale Population kann auch angesichts von flankierenden
Habitataufwertungen vermutlich unterhalb der Schwelle eines Verbotstatbestandes gehalten werden, ohne dass ein
Abfang erfolgen muss (gerade bei geringen Populationsdichten steht der Erfolg des Abfangs manchmal nicht in
Relation zur den hierfiir notwendigen Beeintrachtigungen der abzufangenden Tiere). Die Erforderlichkeit eines
Abfangs ist jedoch erneut zu priifen, wenn sich aufgrund von Planungsénderungen Eingriffe in Kernhabitate der
Zauneidechse nicht sicher vermeiden lassen.

Konflikivermeidende Mafnahmen erforderlich:

o V8: Vermeidung von Eingriffen in wertvollere Habitatbereiche der Zauneidechse durch eine angepasste Pla-
nung: miissen Flachen nahe an slidexponierten Grenzstrukturen oder Béschungen angegriffen werden, so
ist um das geeignete Habitat ein Biotopschutzzaun zu errichten. Dieser muss einseitig Uberkletterbar aus-
gestaltet werden, falls Flachen mit einer Resteignung fiir Zauneidechsen mit eingezaunt werden miissen.

e V8: Verschiebung des Vorkommensschwerpunktes von Zauneidechsen am Rand des Baufelds durch Habi-
tatverschlechterung im Baufeld (Féllung von allen Gehdlzen im Winter vor dem Bodeneingriff, Wurzelstock-
rodung im Frithjahr) und paralleler Aufwertung angrenzender Bereiche aulerhalb (Verlangerung von son-
nenexponierten Gehélzrandern durch Ausbuchtung, Anlage von Totholz- und Reisighaufen sowie Eiabla-
gesubstraten). Art und Lage dieser MaRnahmen sollte im Detail mit der Konkretisierung des Bauablaufs
festgesetzt werden (vgl. z.B. LAUFER 2013). ' ‘
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Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang [V b) FFH-RL

Keine CEF-Mafinahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfiillt: Cja
nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Da in den Bereichen mit geplanten Bodeneingriffen keine Hinweise auf eine vermehrte Eignung als Winterquartier
gefunden wurden und Eingriffe in Eiablagesubstrate durch zeitliche Vorgaben bzgl. der Baufeldfreimachung aus
Griinden des Vogelschutzes ausgeschlossen werden kdnnen, ist eine Erfiillung des Stdrungsverbots fiir die Zau-
neidechse ausgeschlossen. .

Keine konfiiktvermeidenden MaBnahmen erforderlich.
Keine CEF-Mafnahmen erforderlich.

Stérungsverbot ist erfiillt: Oja
X nein

5.2.5 Amphibien

Springfrosch (Rana dalmatina)
Tierart nach Anhang IV by FFH-RL

1 Grundinformationen
RL - Status Deutschland: -. Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
glinstig [ ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

Der Springfrosch ist in Bayern vor allem in warmebeglinstigen Regionen und entlang von Flusstélern weit verbreitet.
Seine Landlebensrdume befinden sich bevorzugt in eher strukturreichen Waldern. Die Art z&hlt nicht zu den weit
wandernden Amphibienarten und ist meist in einem Umfeld von ca. 1 km um ihr Laichgew#sser anzutreffen. Als
Laichgewasser kann sie eine breite Vielfalt von Gewassertypen nutzen, von besonderer Qualitat sind kieinere
besonnte Gewdsser ohne Fischbesatz und mit einer ausreichenden Unterwasserstruktur, um die Laichballen
anheften zu kénnen.

Lokale Population

Der Springfrosch wurde im UG in sieben Nachweisgewdssern mit einem geschatzten Gesamtbestand von 96
Individuen nachgewiesen. Die Gewasser liegen dabei durchgehend in den Wéldern zwischen der Isarbriicke und dem
Klétzimiihlbach und konzentrieren sich auf den Auwald siidlich des Flugplatzes Ellermiihle. Eine erfolgreiche
Reproduktion konnte aufgrund des trockenen Jahresverlaufs 2017 nicht nachgewiesen werden, ist in anderen Jahren

aber anzunehmen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[ hervorragend (A) - Xout@) mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schédigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5§ BNatSchG
(Lebensstéttenschutz und Zugriffsverbote)

Eine unmittelbare Betroffenheit von- Laichgewassern durch den Emgnff ist ebenso ausgeschlossen wie ein
erheblicher Verlust von gut geeignetem Landlebensraum. Die einzige denkbare artenschutzrechtlich relevante
Wirkung des Vorhabens besteht in einer méglichen Verschlechterung der Verbundsituation durch bauliche
Verénderungen im Umfeld der Querungsbauwerke.
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Springfrosch (Rana dalmatina)
Tierart nach Anhang IV b) FFH-RL

BJ Konfiiktvermeidende Manahmen erforderlich:

o V10: Vermeiden baubedingter Veranderungen an den Bauwerken 48/1 und 49/1, die die Verbundsituation der
umliegenden Springfroschpopulationen erheblich verschlechtern. So ist bei der Entwasserung der Bau-
werke darauf zu achten, dass keine Gullis oder Roste mit groBen Abstanden verwendet werden, die als
Amphibienfalle wirken kénnen {oder diese zumindest Giber Ausstiegshilfen wieder verlassen werden kdn-
nen). Zudem sollten die genannten Bauwerke in der Zeit zwischen dem 01.02. und dem 31.07. nicht her-
metisch verschlossen werden, um fiir Kleintiere durchwanderbar zu bleiben. Die Laufsohlenbreite sollte
moglichst mind. 1 m, die Hohe mind. 60 cm betragen und der Boden méglichst wenig hygroskopisch sein;
giinstig Bestand oder Naturboden.

X Keine CEF-Mafnahmen erforderlich.

Schadigungsverbot ist erfiillt: Oja
nein

2.2 ‘Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Erfilllung des Stérungsverbots ist fiir den Springfrosch ausgeschlossen.

Keine konfliktvermeidenden Ma3nahmen erforderlich.
Keine CEF-Maftnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfiillt: Cja
X nein

5.2.6 Mollusken

Bachmuschel (Unio crassus)
Tierart nach Anhang |V b) FFH-RL

1 Grundinformationen
RL - Status Deutschland: 1 Bayern: 1 Artim UG: nachgewiesen  [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[dgiinstig ] unglinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig - schlecht

Die in Bayern und Deutschland vom Aussterben bedrohte Bachmuschel besiedelt kleinere: FlieRgewésser mit eher
guter Wasserqualitat bei maRigen Strdmungen und einem vorzugsweise sandig-kiesigem Substrat. Aufgrund ihrer
extremen Langlebigkeit fiihren Populationsriickgénge durch fehlenden Reproduktionserfolg erst nach einer langen
Latenzzeit zum eigentiichen Aussterben der Art. Fir eine erfolgreiche Fortpflanzung ist die Bachmuschel auf
Wirtsfische wie Ddbel und Elritze angewiesen, die in vielen Bereichen ebenfalls selten geworden sind.Sinkt die
Populationsdichte bei der Bachmuschel unter eine kritische Schwelle, so sinken zudem die Chancen auf eine
erfolgreiche Befruchtung der Eier deutlich.

Lokale Population

Im weiteren Umgriff stellt der Bachmuschelbestand im Kidtzimiihlbach eine iiberaus wertvolle und bedeutsame
Population dar. Dabei ist der Bereich mit den héchsten Eingriffsempfindlichkeiten, also der Bachabschnitt unmittelbar
am Bauwerk sowie vor allem die stromabwérts anschlieenden Abschnitte, nur gering besiedelt bzw. konnten dort
teils auch nur Leerschalen nachgewiesen werden. Im gesamten untersuchten Untersuchungsabschnitt (1.000 Meter
FlieRstrecke) wird der Bestand auf weniger als 100 Tiere geschétzt, Jungmuscheln wurden nicht nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird vorsorglich bewertet mit:
[ hervorragend (A) X qut (B) [ mittel - schlecht (C)
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Bachmuschel (Unio crassus)
Tierart nach Anhang IV b) FFH-RL

2.1 Prognose der Schéadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Lebensstéttenschutz und Zugriffsverbote)

Im Zuge des Ersatzneubaus des Briickenbauwerks 50/2 ist es duRerst unwahrscheinlich, dass Muscheln verletzt
oder getdtet werden, da im Umfeld des Bauwerks die Gewéssersohle betoniert ist und dort keine Muscheln
nachgewiesen wurden. Der einzige aktuelle Fund eines lebenden Tieres erfolgte 700 Meter vom Bauwerk 50/2
entfernt. Vermieden werden sollten Schiden am Gewésser durch Schadstoffeintrag.

X Konfliktvermeidende Manahmen erforderlich:
e V11: Uberwachung und Betreuung des geplanten gewdsserschonenden Vorgehens an den BW 51/1 (Briicke
tber den Seebach) und BW 50/2 (Briicke (ber den KlétzZimihlbach) durch eine Umweltbaubegleitung. Keine
Lagerung von Gefahrstoffen im Umfeld der Gewésser, mdglichst Verwendung von Biodiesel zum Antrieb.

Zu den Aufgaben der Umweltbegleitung z3hlt auch die hichst vorsorgliche Kontrolie jedes aus dem Kiétzl-
miihlbach entnommenen Substrats auf lebende Tiere.

[ Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfiillt: (ja
X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Eine Erfiillung des Stérungsverbots ist fiir die Bachmuschel ausgeschlossen.

[ Keine konfliktvermeidenden MaRnahmen erforderlich.
[J Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfiillt: Oja
nein
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6.

Zusammenfassung der MaBnahmen zu Vermeidung

V1 Fledermduse, Haselmaus, Brutvégel (entspricht MaRnahme 1 V in Unterlage 19.1.1)
Fallung und Rodung von Gehdlzen, sowie Abriss von Bauwerken ausschliellich im Zeitraum
01.10. bis 28./29.02. Ausgenommen hiervon sind Bereiche mit einer potenziellen Habitateig-
nung fur die Haselmaus, in denen im Zeitraum 01.10. bis 28./29.02. lediglich die Fallung erfol-
gen darf. Die Rodung (Entfernung der Wurzelstécke) ist dort auf den Zeitraum 01.05. bis 31.08.
zu begrenzen. Aullerdem solite kein Schnittgut in diesen Eingriffsbereichen zwischengelagert
werden, um nicht durch die so entstehenden Reisighaufen ungewollt potenziell geeignete Win-
terquartiere fur die Haselmaus bzw. attraktive Brutplatze fur Végel zu schaffen. Bei zwingend
erforderlichem Bauwerksabriss / Gehdlzrodung auRerhalb dieses Zeitraums kénnen alternativ fur
einzelne Objekte bzw. Bereiche durch Kontrollen und ggf. geeignete Malinahmen zur Vergra-
mung unmittelbar vor einem Abriss bzw. einer Baumféllung Gbertagende Fledermause bzw. ak-
tuell genutzte Brutplatze von Végeln ausgeschlossen werden.

V2 Flederméduse (entspricht Manahme 4.1 V in Unterlage 19.1.1)

Erhalt der Funktion der Querungsbauwerke 48/1 und 49/1 als Vernetzungsstruktur fur -Fleder-
mause. In der Zeit vom 01.03. bis zum 31.10. durfen die Portale nicht durch dichte Stoffe oder
Folien versperrt werden (zumindest in der Zeit von 30 Minuten vor Sonnenuntergang bis 30
Minuten nach Sonnenaufgang). Aulerdem wird in diesem Zeitraum auf direkte néchtliche Be-
leuchtung der Unterflhrungen verzichtet.

Geruste oder ahnliche Einbauten in diesem Zeitraum ermoglichen einen relativ ungehinderten
Durchflug von Fledermausen unter der Briicke. Hierfir missen Flugkorridore mit nicht versperr-
ten Aussparungen von ca. 2 Metern Breite und 1 Meter Hohe freigehalten werden.
Da die Detailausgestaltung der Geriiste aktuell noch nicht planbar ist, solite im Zuge der Um-
weltbaubegleitung eine beratende Tatigkeit und Einweisung bei der Planung und dem Aufbau
von Einbauten an den o.g. Bauwerken erfolgen.

V3 Fledermduse, Brutvdgel (entspricht Malnahmen 4.1V und 4.3 V in Unterlage 19.1.1)
Nach Méglichkeit Verzicht bzw. weitestmogliche Vermeidung von nachtlicher Beleuchtung der
Baustellen in der Zeit vom 01.03. bis 01.08. jedes Jahres. Sind durchgehende Nachtbaustellen
von mindestens 7 Nachten am Stuck bzw. insgesamt 15 Nachten im genannten Zeitraum un-
vermeidbar, so muss die Ausleuchtung mit spezielle Leuchtmitteln mit einer geringen Lockwir-
kung auf Insekten erfolgen (i.d.R. warme LED-Lampen). Bei den Arbeiten soll zudem unnétiges
Streulicht durch Anpassung der Leuchtmittelplatzierungen und des Anstrahlwinkels (méglichst
nach unten gerichtet) vermieden werden.

V4 Haselmaus (entspricht MalRnahme 5V in Unterlage 19.1.1)

Ausbringung von Nistkédsten als Aufwertung von angrenzenden Lebensrdumen fur méglicher-
weise vom Eingriff betroffene Haselmause. Dabei sollten insgesamt 20 Nistkasten in vier Grup-
pen in trassennahen Geholzen mit Habitateignung fiir Haselméuse ausgebracht werden. Ge-
eignete Bereiche fir die Kastenausbringung finden sich vor allem zwischen der Isarbriicke und
dem Klstzimahibach. Im Detail sollten die Stellen von der Umweltbaubegleitung festgelegt wer-
den.

V5 Biber (entspricht MaRnahme 4.2 V in Unterlage 19.1.1)

Vor Baubeginn sollte (z.B. im Zuge der Umweltbaubegleitung) nochmals tberpriift werden, ob
der Biber weiterhin keine Burgen, Baue oder Réhren innerhailb 50 Meter um den Eingriffsbe-
reich angelegt hat. Falls solche Strukturen im Zuge von Kontrollen unmittelbar vor dem Eingriff
festgestellt werden sie bei Abwesenheit des Bibers zerstért.
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V6 Brutvdgel (entspricht den MaRnahmen 4.4 V, 1.3 G und 1.4 G in Unterlage 19.1)
Gestaltung der wiederherzustellenden Bdschungen als arten- und strukturreiche Gehélze. Ne-
ben einer entsprechenden Auswahl geeigneter heimischer Gehdize sollte gezielt eine Einbrin-
gung von kleinen Sonderstrukturen wie Reisig- und Totholzhaufen erfolgen (ca. eine Struktur
mit mind. 2 m? alle 200 Meter Gehélzlinie).

V7 Brutvégel (entspricht MaBnahme 4.3 V in Unterlage 19.1.1)

Die Ersteinrichtung der Baustelle am Abschnitt zwischen dem Kiétzimthlbach und der AS
Landshut West sollte nicht in der Zeit zwischen dem 01.03. und dem 01.08. erfolgen. Ist dies
unvermeidbar, ist zu prifen, ob durch eine Aufstellung eines Baustellenzaunes die optische
Wirkung der Baustelle in Bereichen, in denen keine Gehdlze an die A 92 angrenzen, weiter
reduziert werden kann. Dies ist auch erforderlich, wenn zur Brutzeit besonders intensive Bau-
tatigkeiten unvermeidbar sind (01.03. bis 01.08.). Die Eingriffswirkungen sollten in diesem Zeit-
raum im Umfeld von mindestens 500 Meter um jeden Brutplatz des Kiebitzes bzw. 300 Meter
um jeden Brutplatz von Feldlerche und Wiesenschafstelze durch weitere Matnahmen minimiert
werden. Auf besonders Idrmintensive Arbeiten (Zerkleinern von Betonplatten und vergleichba-
res) auf den stdseitigen Richtungsfahrbahnen wird in diesem Zeitraum weitgehend verzichtet
bzw. werden diesé Arbeiten rdumlich verlegt. Auf eine nachtliche Beleuchtung wird in diesen
Schutzzonen im o0.g. Zeitraum verzichtet. Die Detailfestlegung der Bereiche obliegt einer Um-
weltbaubegleitung, da sich die Lage der Brutreviere jahrlich andern kann.

V8 Zauneidechse (entspricht Manahme 4.5 V in Unterlage 19.1.1)

Vermeidung von Eingriffen in relativ wertvolle Habitatbereiche der Zauneidechse durch eine
.angepasste Planung. Miissen Flachen nahe an stidexponierten Grenzstrukturen oder Béschun-
gen beansprucht werden, so sind die Habitate durch Reptilienschutzzdune zu schitzen. Fir
den Fall, dass auch Bereiche mit einer geringen Habitateignung kleinflachig eingezéunt werden
mussen, so sind diese Zune einseitig Uberkletterbar zu gestalten. Aktuell ist eine Inanspruch-
nahme héherwertiger Lebensraume der Art bzw. grof¥fléchiger Bereiche mit zumindest geringer
Habitateignung aus der Planung nicht absehbar. Fur den Fall, dass dieses doch im Zuge von
Detailplanungen erforderlich wird, wére auch die Erforderlichkeit eines Abfangs erneut zu pri-
fen.

V9 Zauneidechse (entspricht MaRnahme 4.6 V in Unterlage 19.1.1)

Verschiebung des Vorkommensschwerpunktes von Zauneidechsen am Rand des Baufelds
durch Habitatverschlechterung im Baufeld (Fallung von allen Gehélzen im Winter vor dem Bo-
deneingriff, Wurzelstockrodung im Fruhjahr) und paralleler Aufwertung angrenzender Bereiche
auferhalb (Verlangerung von sonnenexponierten Gehélzrandern durch Ausbuchtung, Anlage
von Totholz- und Reisighaufen sowie Eiablagesubstraten). Art und Lage dieser MaBinahmen
sollte im Detail mit der Konkretisierung des Bauablaufs festgesetzt werden (vgl. z.B. LAUFER
2013). Geeignete Bereiche finden sich an allen stidexponierten Waldrandern im Umfeld der
Trasse, z.B. im Bereich des Flugplatzes Ellermihle oder im Umfeld der Retentionsbecken.

V10 Springfrosch (entspricht Mafinahme 4.7 V in Unterlage 19.1.1)

Baubedingte Veranderungen an den Bauwerken 48/1 und 49/1, die die Verbundsituation der
umliegénden Springfroschpopulationen erheblich verschlechtern sind zu vermeiden. Bei der
Entwésserung der Bauwerke wird darauf geachtet, dass keine Gullis oder Roste mit groRen
Abstanden verwendet werden, die als Amphibienfalle wirken kénnen (ggf. Ausstiegshilfe ein-
bauen). Zudem-sollte an den genannten Bauwerken in der Zeit zwischen dem 01.02. und dem
31.07. ein fur Kleintiere durchwanderbarer Korridor offen bleiben.
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V11 Bachmuschel (entspricht den Manahmen 3 V und 4.8 V in Unterlage 19.1.1)
Uberwachung und Betreuung des geplanten gewéasserschonenden Vorgehens an den Bauwer-
ken BW 51/1 und BW 50/2 durch eine Umweltbaubegleitung. Keine Lagerung von Gefahrstoffen
im Umfeld der Gewasser, méglichst Verwendung von Biodiesel zum Antrieb.

Zu den Aufgaben der Umweltbegleitung zahlt auch die héchst vorsorgliche Kontrolle jedes aus
dem Kldtzimihlbach enthommenen Substrats auf lebende Tiere.
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7. Fazit

Die durch das VVorhaben verursachten Wirkprozesse kénnen artenschutzrechtlich relevante Be-
eintréchtigungen streng geschiitzter Arten auslosen. Daher wurden im Gutachten MaBnahmen
vorgeschlagen, die geeignet sind, eine Erfillung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestan-
den vollsténdig zu vermeiden. Die MaRnahmen wurden in der landschaftspflegerischen Begleit-
planung aufgenommen und verortet. Aufgrund der hohen Prognosesicherheit hinisichtlich der
Wirksamkeit der formulierten MaBnahmen ist eine Beantragung einer Befreiung von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestanden aus gutachteriicher Sicht nicht erforderlich.
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9. Anlage
Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

Vorbemerkungen

Das zu prufende Artenspektrum der verbleibenden gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten wurde
geman Anlagé 3 der Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben z_Ur saP des Bayer. STMI
(Stand 01/2015) ermittelt. Dabei erfolgte zunachst eine Relevanzprifung. Die nachfolgende Tab. 11
skizziert dabei das Vorgehen bei der Beurteilung, ob eine Art vom Vorhabeh relevant betroffen sein
kann. -

Tab. 11: Erlduterungen zu Schritt 1: Relevanzpriifung

Kriterium der Artabschichtung:

\ Wirkraum des Vorhabens liegt nicht innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Artin Bayern
| und es sind Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden.

L Der erforderliche Lebensraum/Standort der Art kommt im Wirkraum des Vorhabens nicht vor; die spe-
zifischen Habitatanspriche der Art sind mit Sicherheit nicht erfillt, gelegentliche Auftritte z.B. als
sporadischer Nahrungsgast sind aber nicht zwingend ausgeschlossen.

E Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit
davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbesténde ausgeldst werden kénnen.

Arten, bei denen eines der Ausschlusskriterien als erfullt bewertet wurde, wurden als nicht-relevant
identifiziert und sind damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen. Alle Gbrigen Arten galten
zunéchst als relevant identifiziert, fOr sie wurde die Prafung mit Schritt 2 fortgesetzt. (vgl. Tab. 12).

Tab. 12: Erlauterungen zu Schritt 2: Bestandsaufnahme

Einschatzung zum Vorkommen der Art im Wirkraum

NwW Art sicher nachgewiesen
PO Art nicht sicher nachgewiesen, aber potenziell vorkommend

0 Vorkommen der Art im Zuge eines Negativnachweises bei Kartierungen ausgeschlossen

Arten mit nachgewiesenen und potenziellen Vorkommen im Wirkraum des Vorhabens gelten bei einer
weiteren Bearbéitung der naturschutzfachlichen Angaben zur saP als rélevant. Fur aile Gbrigen Arten
ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich. In der Tab. 13 sind die Abkirzun-
gen in folgenden Tabellen erlautert.

Tab. 13: Abkiirzungen und Erlduterungen in den Tabellen

Kriterien der Roten Liste Bayern (RLB) fur alle Tierarten gemaR der Einstufung des LfU (2016C)
| Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Geféghrdet
_ Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
| Arten der Vorwarnliste B

Daten defizitar

Daten defizitar

OO W N = O

<

Nicht bewertet (meist Neozooen)

44



Feststellungsentwurf
A 92 Miinchen - Deggendorf
Grundhafte Erneuerung AS Moosburg-Nord - AS Landshut-West

Unterlage 19.1.3

Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Tab. 13: Abkiirzungen und Erlduterungen in den Tabellen

- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

Pflanzen dabei Stand 2003)

Kriterien der Roten Liste Bayern (RLB) fur alle Pflanzenarten gemaR der Einstufung des LfU (2016C, RLB

o Ausgestorben
Verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark geféhrdet
Gefahrdet
Gefdhrdung anzunehmen

*  AuBerst selten
Sehr selten
Vorwarnstufe
ungefahrdet

bl sicher ungefahrdet

D Daten mangelhaft

*P ST IVOWN - O

nach LubwiG (2009).

Kriterien der Roten Liste Deutschlands (RLD) fur alle Tier- und Pflanzenarten geméaR der Einstufung des BfN

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféhrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmafes
Extrem selten

Daten unzureichend

Ungéféhrdet

nicht bewertet

* O DG PN~ O

<

§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

sg Streng geschitzte Art
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Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben.als Er-
gebnis der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstdndige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefdhrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D),
vgl. Tab. 13; sg - Art streng geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium
erflllt, Art nicht weiter zu betrachten: in Prufreinenfolge folgende Griinde: V - Eingriffsbereich liegt au-
Rerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Le-
bensraum flr die Art auf; E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; trifft dies nicht zu weiter zu: Status
- Art im UG weiter prufrelevant mit folgendem Status hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG
nachgewiesen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kar-
tierung ausgeschlossen

Artname deutsch Artname lateinisch RLB |RLD | sg Krit. Status
Fledermiuse
Bechstemﬂedermaus ] Myotis bechsteinii _ 2 X Pot
 Brandtfledermaus | Myotis brandtii 2 |V | x Pot
Braunes Langohr Plecotus auritus vV X Pot
E;izﬁ—igema;—rr;laus L Epzswus ser_ot/—nZs- - 3 G X Pot
Fransenfledermaus _.—hﬁMyoﬁs nattereri T -3—“v - X Nw
Graues Langohr T E/;Z&Zs austriacus | _3—»_ ] 2 X Pot
GrofSe Hufeisennase B Rh/nolophus ferrum_eq~ulnum N “—1*—— 1 X \%
Gro Rer At;;c-i‘s:égm .___.__l I\?}Eazfs_ noctula 3 ‘WV X i NW
" GroRes Mausohr - { Myotis myot; . o v | v | x NW
i Klel—rT;I:';;rtﬂedermalJ;‘. Myotis mystacinus - \' X Pot
Klelne Hu?é;;ﬁa;. T Rh;onphus hipﬁw&é ) 1 1 X vV
4 ;(_Ie‘i;a_gn_d:egl_eF . ___ N}ctalus leisleri e T 2 D X Pot
Mobsﬂedermaus » ' , Barbastella barbastellus ] 2 2 X Pot
‘Mackenfledermaus . ﬁwni‘?ms;;lhl_smmaeus ~ |'o|p x I NW
I;l-c-)Ft_i-f—I-edé——n'r;;u;‘ o i Eptes:cus n/Issonl/ ] _.3_ » _E_‘ 7 T NW
 Nymphenfledermaus  Myofisalcathoe | x | 1 | x | Vv |
| Rauhautfledermaus  Pipistrellus nathusi | 3 | - | x NW
Wasserfledermaus Myotis da;t;;r)}ah TN [ - X NW
_V—V;Endfledermaus Plp/strellu;ﬂ;hE“ T D - X ] Pot
Wlaﬁe;ﬂgagrmaus o T Myotis emarginatus 2 2 X \'
Zweifarbfiedermaus | Vespertilio murinus ] 2 D | x NW
Zwergfledermaus !—I;p;l_s_trellus p/pl-s—l.‘;el_ltl-; - - X NwW
Séugetiere ohne Fledermiuse
Baumschlafer Dryomys nltedula R R X \'
Biber » Casto;ﬁt—);r— - - u__i“ Y x | Nw
Birkenmaus S L é7c1.;;e—1—b;tl_mn;__ T .G_ 1 X \Y
Feldhamster - m{ Cricetus cricetus 1 X \
Fischotter | Lutra lutra 3 X \
Haselmaus f —mécér&;n&s—é;te_ﬂé;vérlus - G X Pot
Luchs o o Lyn;;yr-ix HIEREL 1 2 X Vv
Wildkatze h Felis s:/vest-r/s S 1 3 | x | HT
Kriechtiere
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Artname deutsch Artname lateinisch RLB | RL sg Krit, Status
Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X \'

Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1 1 X \'
Mauereidechse Podarcis muralis 1 \' X \"
Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X 0
Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X \Y
Zduneidechse Lacerta agilis \' \' X NwW

Amphibien

Alpensalamander Salamandra atra - - X \'
Geburtshelferkrite Alytes obstelricans 1 3 X \'
Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X 0
Kammmolch Triturus cristatus 2 A X 0
Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X

Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X \'

Kreuzkréte Bufo calamita 2 Y X 0
Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X 0
Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X \' ]
Springfrosch Rana dalmatina 3 - X | NwW
Wechselkrdte Pseudepidalea viridis 1 3 X | 0

Fische
Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni I D - X \' |
Libellen

Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G G X \%

Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1 X \'

Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 X \'

GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 X \'

Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 2 2 X 0
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 2 X \'

Kifer

Grof3er Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X A

Schwarzer Grubenlaufkéfer Carabus nodulosus 1 1 X L
Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X \%

Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X A

Eremit Osmoderma eremita 2 2 X L

Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X V

Tagfaiter

Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero 2 2 X \%
Moor-Wiesenvdgelchen Coenonympha oedippus 0 1 X \'

Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X \'
Quendel-Ameisenblauling Maculinea arion 3 3 X A

Dunk.ler Wiesg:nknopf— Maculinea nausithous 3 \' X 0
Ameisenbléuling

Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius 2 2 X

Ameisenblauling s
Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X \Y%

GroRer Feuerfalter Lycaena dispar - -3 X \Y
Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 2 X \4
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Artname deutsch Artname lateinisch RLB|RLD| sg Krit. Status
Apollo Parnassius apollo 2 2 X Vv
”Schwarzer Apbllo o Parnassius m;re_n;)s}ne 2 2 X \'4 |'
Nachftfalter
Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X Vv J
Haarstrangwurzeleule ; Gor_t;ﬁ:a”b;re-ll—'i_—“w- 1 1 X \'
“ Nachtke-r;;h;éhwérmer ,I Proserpi;u—s.;;;c.)-se_m;l—v_a_‘-m—_ A2 - X ‘ 0
Schnecken
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X \Y%
Gebanderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 1 X \Y }
Muschein
Bachmuschel Unio crassus ] 1 ‘ 1 ‘ X [ ‘ NwW

Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fur das Vorhaben als Er-
gebnis der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstdndige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: R Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das
Vorhaben als Ergebnis der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstandige Artabschichtungs-
liste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D),
vgl. Tab. 13; sg - Art streng geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium
erfallt, Art nicht weiter zu betrachten: in Prifreihenfolge folgende Gruinde: V - Eingriffsbereich liegt au-
Rerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Le-
bensraum fur die Art auf; E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; trifft dies nicht zu weiter zu: Status
- Art im UG wei-ter priifrelevant mit folgendem Status hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG
nachgewiesen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kar-
tierung ausgeschlossen

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und der Kartierungen - volistandige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefdhrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D), vgl.
Tab. 13; sg - Art streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfilllt,
Art nicht weiter zu betrachten: in Prufreihenfolge folgende Griinde: V - Eingriffsbereich liegt auferhalb des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fur die Art
auf;, E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; trifft dies nicht zu weiter zu: Status - Art im UG weiter prifre-
levant mit folgendem Status hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; Pot - nicht
nachgewiesen, aber potenziell vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschlossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB |[RLD | sg Krit. Status
Fledermiduse

Lilienblattrige Becherglocke 3 Adenophora liliifolia 1 1 X \'
| Kriechender Selleie ~_ Apumrepens | 2 | 1 | «x L

Braungriner Streifenfarn i Asplenium adulterinum 2 2 X A
N—Dick-e—ﬁésh-é. = Bromus grossus 1 1 ‘7 \

Herzloffel Caldesia parnassifolia | 1 | 1 | x v |
Europdischer Frauenschuh éyprr;;gdﬁl—;;;a_l:ealus— . ——.5 3 X E N
‘Bohmischer Fransenenzian  Gentianella bohemica | 1 | 1 | x | VvV |
Sumpf-Siegwurz Glg_dj_ol_us palustris 2 2 X L _
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Feststellungsentwurf
A 92 Munchen - Deggendorf
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Unterlage 19.1.3

Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priiffung

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fur das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und der Kartierungen - volistdndige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D), vgl.
Tab. 13; sg - Art streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfillt,
Art nicht weiter zu betrachten: in Prifreihenfolge folgende Griinde: V - Eingrifisbereich liegt auBerhalb des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fir die Art
auf; E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; trifft dies nicht zu weiter zu: Status - Art im UG weiter priifre-
levant mit folgendem Status hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; Pot - nicht

nachgewiesen, aber potenziell vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschlossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB|RLD| sg Krit. Status
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X v
Liegendes Blchsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X \
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeseli 2 2 X L
Froschkraut Luronium natans 0 2 X \Y
Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1 X \")
Finger-Kichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X \Y
Sommer-Wendeldhre Spiranthes aestivalis 2 2 X \%
Finger-Klchenschelle Pulsatilla patens 1 1 X Vv
Sommer-Wendeléahre Spiranthes aestivalis 2 2 X \'

Brutvogel gemaR Art. 1 Abs. 1 der VRL des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Tab. 16 Abschichtungstabelle fiir Brutviogel gemiB Art. 1 Abs. 1 der VRL

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstédndige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D), vgl.
Tab. 13; sg - Art streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfullt,
Art nicht weiter zu betrachten: in Prufreihenfolge folgende Griinde: V - Eingriffsbereich liegt auerhalb des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fur die Art
auf;, E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; Status - Art im UG weiter prufrelevant mit folgendem Status
hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; DZ - Art nur als Durchziigler angetroffen;
.NG - Art nur als Nahrungsgast oder Durchfligler angetroffen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell

‘'vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschlossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB|RLD | sg Krit. Status

Alpenbraunelle Prunella collaris - R - Vv

Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R - \'
Alpenschneehuhn Lagopus muta R R - \'

Alpensegler Apus melba 1 R - \

Amsel*) Turdus merula - - - NW
Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X v
Bachstelze*) Motacilla alba - - - NwW
Bartmeise Panurus biarmicus R - - 0
Baumfalke Falco subbuteo - 3 X Pot
Baumpieper Anthus trivialis 2 \' - 0
Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X 0
Berglaubsédnger Phylloscopus bonelli - - X v

Bergpieper Anthus spinoletta - - - \%
Beutelmeise Remiz pendulinus \% - - | Dz
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Feststellungsentwurf Unterlage 19.1.3

A 92 Minchen - Deggendorf

Grundhafte Erneuerung AS Moosburg-Nord - AS Landshut-West Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Tab. 16 Abschichtungstabelle fiir Brutvégel gemaB Art. 1 Abs. 1 der VRL

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstéandige Artabschichtungsliste. .

Erliuterungen: RL B und RL D - Gefihrdungsgrad nach Roter Liste Bayern {B) und Deutschiand (D), vgl.
Tab. 13; sg - Art streng geschutzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfiilit,
Art nicht weiter zu betrachten: in Priifreihenfolge folgende Griinde: V - Eingriffshereich liegt auRerhalb des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fir die Art
auf;, E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; Status - Art im UG weiter prifrelevant mit folgendem Status
hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; DZ - Art nur als Durchzigler angetroffen;
NG - Art nur als Nahrungsgast oder Durchflugler angetroffen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell
vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschlossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB |RLD| sg Krit. Status
Bienenfresser Merops apiaster R - X 0
Blrkenze|3|g Carduelis flammea = - - - 0

Birkhuhn | Tetraotetrx, | 1| 2| «x v
Blasshuhn*) | Fulica atra o - - - NW
Blaukehichen ; Luscinia svecica - Vv X 0
Blaumelse*) m_v-__m‘ﬁ;a‘rus— caeruleus_g“ o -l - B | - NW

" Bluthénﬂlng T _’~Earduelis cannabina 2 \'% - N 0
Brachpieper o Anthus campestr;s— a 0 1 X S —_'——6 T
Brandgans N Tadorna tadorna R . - - 0 -
Braunke_ﬂ‘l&gn e Saxicola rubetra I 1— ”‘_5_— - Dz o
Buchfink*) - J Fringilla coelebs ' - A ,-.._. 1 mwl:l—w——-

] Buntspech;t*) ! Dendrocopos major B - - - NW

~m ________ " | Coleus monedula Vo - - o m—ﬂ(?- B

, Dorngrasmucke - -f Sylwg c_o~r17n—7u_ms— ] __\-/_— - - - NW N
Drelzeﬂgn_specht I Picoides tr/dactylus__ - o- M2 X \' o
Drosselrohrsénger T ]_Xc;o“c;;_ﬂ;lﬂds arundlnac;&s 3 - .~,\7 - hﬁ; T RI“VTI“_n
Eichelhaher) . Gamulusglandarius | - | - - CONW
E:isvogel N 3 Alcedo atthis ______ = | :3_ e i X T ﬁﬁ\TV—m
Elster*) » i ] i Pica pica S B - - T Tnw
_Erlenzeisig N : ! Carduelis spinus - - - N *”—“6“ 1
Feldleche . | Alaudaarenss | 3 | 3 | - | NW

Feldschwirl "'“"“"—*"'Ec‘ds};ﬁa’ naevia© v v| - | nw

?glas;érﬂna e Passer montanus \ \Y - nw
Felsenschwalbe Ptyonoprogne"rzii;;;}}?s" TR |R | x v o
Flchtenkreuzsc;fEt;elT)‘ T Loxra curvirostra B - - = | = ~NW—*
l;];chadler - }—I;é;dlc;; ha7;ae;ds o 1 3 X 0
Fitis*) " Pnylloscopus trochilus - - - NW

' l-;ilgs_regenpfelfer ' Charadrlus.du_blusm_m 3. - X '"6“"'
Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X NG
Filussuferldufer Actms h ypoleucos 1 2 X DZ
Gaénsesdger b Mergus merganser’ - - 2 - NW
Gartenbaumlaukfér*)— - ’—C-erthla bra-éz}aét;tﬁa— o - - - NW
Gartengrasmucke*) - —““S‘—yl;/la bonr{ - - - - NwW
Gartenrotschwanz , Phoen/curus ;;I;Sén/curb:sm B 3 - - NwW

_(:;e—b;gssteEe*—) : Motactlla cinerea - - - | Nw
“Gelbspotter - = .-_HI;;—)-(—J_/.GI;—IE{;I'I;‘;a ) 3 - - #HN“\;\-I-w
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Feststellungsentwurf
A 92 Minchen - Deggendorf
Grundhafte Erneuerung AS Moosburg-Nord - AS Landshut-West

Unterlage 19.1.3

Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Tab. 16 Abschichtungstabelle fiir Brutvégel gemaR Art. 1 Abs. 1 der VRL

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstandige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D), vgl.
Tab. 13; sg - Art streng geschutzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfiillt,
Art nicht weiter zu betrachten: in Prifreihenfolge folgende Grunde: V - Eingriffsbereich liegt auerhalb des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fir die Art
auf;, E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; Status - Art im UG weiter prufrelevant mit folgendem Status
hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; DZ - Art nur als Durchziigler angetroffen;
NG - Art nur als Nahrungsgast oder Durchflugler angetroffen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell
vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschlossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB|RLD| sg Krit. Status
Gimpel*) ‘Pyrrhula pyrrhula - - - NW
Girlitz*) Serinus serinus - - - NwW
Goldammer Emberiza citrinella - \% - NW
Grauammer Emberiza calandra 1 3 X 0
Graugans Anser anser - - - NwW
Graureiher Ardea cinerea \" - - NG
Grauschnépper*) Muscicapa striata - - - NW
Grauspecht Picus canus 3 2 X NW
Grolker Brachvogel Numenius arquata 1 1 X NG
Griinfink*) Carduelis chloris - - - NW
Griinspecht Picus viridis - - X NW
Habicht Accipiter gentilis \ - X NG
Habichtskauz Strix uralensis R R X Y
Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X Nw
Haselhuhn Tetrastes bonasia 3 2 - \'
Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
Haubenmeise*) Parus cristatus - - - NwW
Haubentaucher Podiceps cristatus - - -

Hausrotschwanz*) Phoenicurus ochruros - - - NW
Haussperling*) Passer domesticus \% \% - NwW
Heckenbraunelle®) Prunella modularis - - - NW
Heidelerche Lullula arborea 2 \Y% X 0

Héckerschwan Cygnus olor - - - NG
Hohltaube Columba oenas - - - 0

Jagdfasan®) Phasianus colchicus - - - NW
Kanadagans Branta canadensis - - - 0

Karmingimpel Carpodacus erythrinus 2 - X 0

Kernbeiler*) Coccothraustes coccdthraustes| - - - NwW
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X NW
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - - NwW
Kleiber*) Sitta europaea - - - NwW
Kleinspecht Dryobates minor \% \' - NW
Knékente Anas querquedula 1 2 X NG
Kohlmeise™) Parus major - - - NwW
Kolbenente Netta rufina = : - NG
Kolkrabe Corvus corax - - - 0
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Feststellungsentwurf
A 92 Minchen - Deggendorf

Grundhafte Erneuerung AS Maosburg-Nord - AS Landshut-West

Unterlage 19.1.3

Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Tab. 16 Abschichtungstabelle fir Brutvogel gemén Art. 1 Abs. 1 der VRL

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fir das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und-der Kartierungen - vollstéandige Artabschichtungsliste..

Erléiuterunge'n: RL B und RL D - Gefdhrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D), vgi.
Tab. 13; sg - Art streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfullt,
Art nicht weiter zu betrachten: in Prifreihenfolge folgende Griindé: V - Eingriffsbereich liegt auferhalb des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fir die Art
auf, E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; Status - Art im UG weiter prifrelevant mit folgendem Status
hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; DZ - Art nur als Durchzugler angetroffen;
NG - Art nur als Nahrungsgast oder Durchflugler angetroffen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell
vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschlossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB|[RLD | sg Krit. Status
Kormoran Phalacrocorax carbo - - - NG
Kranich T Grus grus - 1 - X 0
Krickente R 7\7733 crecca 3 3 - _EE .
Kuckuck. - S CL;CZI—/I—IS canorus o \7 : \% - Nw
Lachmdwe Larus ridibundus - - - NG
Léffelente Anas clypeata 1 3 : . 0
Mauerlaufer - . Tichodroma muraria -R R - 0
Mau;_r;:agler - 1 Apus apus 3 - - NG

‘Mausebussard _! Buteo buteo - - X NwW
Mehlsgﬁwalbe o 1 Delichon urblcum o 3 ) \'% - N—G_
MisteldrosseF)— = Turdus viscivorus - - - -NW

i Mittelmeerméw: I ' Larus michahe/llg—-— - - - T NG.
Mittelspecht Dendrocopos medius I ; - NG

_Mﬁnchsgrasmt‘mke*) ’ Sylwa atncapllla ) o _-— - NwW

‘migall ] Luscinia megarhynchos - - - DZ

.Nachtrelher == mEE=— i Nycticorax nycticorax o "_—1 1 _x_ T NG
- Neuntoter - ﬁ —T Lanius collurio Vv - - - . Dz
' Ortolan } | | Emberiza hortulana T s x| e
Plrol 5 Oriolus oriolus Y —-V . - NW
Purpurrelher - o .“Ardea purpurea B R -_R— | "“; E 0 o
-Rabenkrahe*) Eo?v—us corone i - A _“N—V;I_"
Raubwurger - | L;l;u;;xcubltor» ~ h 1 -E X 0
Rauchschwalbe __Wrmm;t%gaﬁmm—w v v| - NwW
Raufulkauz o Aegolius funereus 1T - - i—(“ i T_ ) o
Rebhuhn - | Perdix perdix 2] 2| - 0
Reherente’) | Aythyafuligula - - -] - NW
Ringdrossel g Turdus torquatus N - - - 0
Ringeltaube®) | Combapaumbus | - | - | - [ | Tanw

| Rohrammer®) e _ __ -.,E Emberlza schoeniclus - [ - - 0
‘Rohrdommel | Botaurusstellars | 1| 2 | «x 0
Rohrschwirl o Locustella Juscinioides N . X 0
Rohrweihe T Gieus aeruginosus. | - | - | x| | Ne

Rostgans ©_ Tadomafemuginea | - | - NG

' Rotkehichen®) ~ ! Erithacus rubecula | - | - | - CONW

Rotmilan - Mlvus m/Ile-s—__' I \; - X 0
‘Rotschenkel _;_Tringa totanus 1 Vv X 0
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Tab. 16 Abschichtungstabelle fiir Brutvogel geméB Art. 1 Abs. 1 der VRL

Datengrundlage Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fur das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstandige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D), vgl.
Tab. 13; sg - Art streng geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfalit,
Art nicht weiter zu betrachten: in Priifreihenfolge folgende Grinde: V - Eingriffsbereich liegt auerhalb des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fur die Art
auf: E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; Status - Art im UG weiter prufrelevant mit folgendem Status
hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; DZ - Art nur als Durchzigler angetroffen;
NG - Art nur als Nahrungsgast oder Durchflugler angetroffen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell
vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschlossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB |RLD| sg Krit. Status
Saatkrédhe Corvus frugilegus - - - 0
Schellente Bucephala clangula - - - 0
Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus - \' X 0
Schlagschwirl Locustella fluviatilis \% - - 0
Schleiereule Tyto alba 3 - X Pot
Schnatterente Anas strepera - - - NG
Schneesperling Montifringilla nivalis R R - Vv
Schwanzmeise*) Aegithalos caudatus - - - NW
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - X
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola Y v )

Schwarzkopfmoéwe Larus melanocephalus R - -
Schwarzmilan Milvus migrans - - X
Schwarzspecht Dryocopus martius - - NG
Schwarzstorch Ciconia nigra - - X 0
Seeadler Haliaeetus albicilla R - 0
Seidenreiher Egretta garzetta - - X NG
Singdrossel*) Turdus philomelos - - - NW
Sommergoldh&hnchen®) Regulus ignicapillus - - - NW
Sperber Accipiter nisus - - X Nw
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 - X 0
Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X \'
Star*) Sturnus vulgaris - - - NW.
;Steinadler Aquila chrysaétos R © 2 X \'
Steinhuhn Alectoris graeca R 0 b Vv
Steinkauz Athene noctua 3 2 X \'
Steinrbtel Monticola saxatilis 1 1 X \
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 - DZ
Stieglitz*) Carduelis carduelis \; - : NW
Stockente*) Anas platyrhynchos - - - 0
StralRentaube*) Columba livia f. domestica - - - 0
Sturmméwe Larus canus R - - 0
Sumpfmeise*) Parus palustris - - - NwW
Sumpfohreule Asio flammeus 0 1 \
Sumpfrohrséngér*) Acrocephalus palustris - - - NW
Tafelente Aythya ferina - - - NG
Tannenhéher*) Nucifraga caryocatactes - - - 0
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Unterlage 19.1.3

Angaben zur speziellen artenschutzrechtiichen Prifung

‘Tab. 16 Abschichtungstabelle fiir Brutvogel gemiR Art. 1 Abs. 1 der VRL

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fiir das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstandige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutséhland (D), vgl.
Tab. 13; sg - Art streng geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfillt,
Art nicht weiter zu betrachten: in Prifreihenfolge folgende Griinde: V - Eingriffsbereich liegt auRerhalb des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fir die Art
auf, E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; Status - Art im UG weiter prifrelevant mit folgendem Status
‘hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; DZ - Art nur als Durchzigler angetroffen;
NG - Art nur als Nahrungsgast oder Durchfligler angetroffen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell
vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschlossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB|RLD | sg Krit. Status
Tannenmeise®) Parus ater . - - - Nw
Teichhuhn —‘_‘_ f—v‘éa//inula chloropus - \ X 0

Teichrohrsinger | Acrocephalus scirpaceus : = Il - DZ

' Trauerschnépper I Ficedula hypoleuca \Y . e v NwW

MT(]pfelsur;b?hahT - "P?;%a' porzana' o .1_ 1 X [ QE)*_“
Turkentaube*) D éireptopella_ (Ec;oétd — - - - NW
Turmfalke ! Falco tinnunculus - - X NG
Turteltaube 1 Streptopelia turtur 2 3 X 0

Uferschn—e-p-fe— —————— i Limosa Ilmosa B ? K 1 o X 0

. Uferschwalbe - 1 Riparia_?iparia R B T/— | __x~ I NG

Uhu B | Bubo bubo - T x Pot

7 Wac—hc;lcg r&?oéga"—)—_ o -Mrfur_d_us p/larls T e - ) NwW i
Wachtel T , Coturnix coturnix 3 - o (T o
Wachtelkonlg ; - Crex crex o 5 2— - X e M—O_#
Waidbaumlaufer') . | Certhia familiaris -1 -] - NW
Waldkauz - '_gt_nx_-allac;o ' o x| ﬁ—.I;;t_w

/'Waldlaubséng'er*) Phy)/oscopus s:brlatnx - B 2 N D -WTDE_—
Waldohreule o - Asio otus T - X - ‘I;’;t‘—-

Waldséhnepfg ik "_—“———7 Scolopax ru;tzél; R \T D . M—P;r L

Tvgld_wasserléufer_m o m; Tringa ochropus_— I Y x-— = 9 QM_DE B
Wanderfalke - ! -E-I_co peregrinué- - - - X 0
Wasseramsel Cinclus cinclus | - - 0
‘Wasserrale | Rallus aquaticus | 3| v | - 0
Weidenmeise®) | Parusmontanus | - | - | - NW

WeiGruckenspecht bendrocopEQ lucotus | 3 | 2| x| v

_ \;Ve_i-ﬁstorch-.- o Ciconia ciconia T 3..4._. X 0
Wendehals Jynx torqwlla 1 -2 X 0
Wespenbussard Pernis aptvorué A" \' - X NG
Wiedehopf Upupa epops 1 2 X 0
WlesenplepeAI: Anthus pratensrs o B 1 V - 0-
Wlesenschafs_t_e_lze Motac:lla flava o o o - || NwW
Wiesenweihe C/rcus pygargué = R— —T X 0
Wintergoldhdhnchen*) Regulus regulus - = NwW

'~Za'unk6n_§§*.) a Troglodytes troglodytes NN :‘T”_‘— - Nw

“—iie-g;enrﬁe‘iiér . «bapnmulgus europaeus. | 'i I 5 1 X \"

Zipzalp*) Phylloscopus collybita -] - CONW
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Feststellungsentwurf Unterlage 19.1.3
A 92 Miinchen - Deggendorf
Grundhafte Erneuerung AS Moosburg-Nord - AS Landshut-West Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Tab. 16 Abschichtungstabelle fiir Brutvogel gemas Art. 1 Abs. 1 der VRL

Datengrundlage: Potenziell artenschutzrechtlich relevantes Artenspektrum fur das Vorhaben als Ergebnis
der Datenauswertung und der Kartierungen - vollstandige Artabschichtungsliste.

Erlduterungen: RL B und RL D - Gefdhrdungsgrad nach Roter Liste Bayern (B) und Deutschland (D), vgl.
Tab. 13; sg - Art streng geschutzt nach Bundesartenschutzverordnung; Krit. - Ausschlusskriterium erfallt,
Art nicht weiter zu betrachten: in Priifreihenfolge folgende Griinde: V - Eingriffsbereich liegt auRerhalb-des
bekannten Verbreitungsgebiets der Art; L - Eingriffsbereich weist keinen geeigneten Lebensraum fur die Art
auf; E - Art eingriffsspezifisch nicht betroffen; Status - Art im UG weiter prufrelevant mit folgendem Status
hinsichtlich eines Vorkommens: NW - Art im UG nachgewiesen; DZ - Art nur als Durchziigler angetroffen;
NG - Art nur als Nahrungsgast oder Durchfligler angetroffen; Pot - nicht nachgewiesen, aber potenziell
vorkommend; 0 - Artvorkommen durch Kartierung ausgeschiossen .

Artname deutsch Artname lateinisch RLB|RLD | sg | Krit, Status
Zippammer Emberiza cia R 1 X \'
Zitronenzeisig Carduelis citrinella - 3 X \'4
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 X 0
Zwergohreule Otus scops R - X \'%
Zwergschnépper Ficedula parva 2 - X \'
Zwergtaucher*) Tachybaptus ruficollis - - - NwW

*) weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten”), bei denen regelmaBig davon auszugehen ist, dass durch
Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt (weiterge-
hende Hinweise hierzu finden sich in der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prufung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt). Aufgrund der Aktua-
lisierung der Roten Listen der Végel (2016) wurden ergénzend zu dieser Liste auch die seit 2016 neu
in die RL genannten Vogelarten als saP-relevant hinzugenommen.
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